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UVODNIK

Pred nami je deseti letnik Revije za Geografijo, ki jo izdaja Oddelek za geografijo
Filozofske fakultete Univerze v Mariboru, katere glavni in odgovorni urednik je vsa
ta leta doc. dr. Igor Ziberna. Clani Oddelka za geografijo smo se odlocili, da
posvetimo jubilejno izdajo zasluznemu profesorju dr. Borutu Belcu, ki je praznoval
85. obletnico svojega Zivljenja. Nasemu dragemu profesorju cestitamo ob
Zivljenskem jubileju v imenu generacij Studentov geografije in kolegov geografov.

Raziskovalni opus dr. Boruta Belca je izjemen, podroCja njegovega raziskovanja pa
so Se danes aktualna, zlasti na podrocju agrarne in socialne geografije ter vprasanj
razumevanja obrobnih obmocij v Sloveniji.

Avtorici Karmen Kolnik in Eva Konecnik Kotnik sta v svojem prispevku Zasluzni
profesor dr. Borut Belec: pomen njegovega dela za razvoj mariborske in
slovenske geografije v §tirih tematskih sklopih predstavili poklicno pot Boruta
Belca. V prvem sklopu predstavita zacCetek BelCeve poklicne poti, vpliv Antona
Melika in Svetozarja Ilesica z Oddelka za geografijo nekdanje Prirodoslovno
matematicne - filozofske fakultete Univerze v Ljubljani na njegovo raziskovalno delo
pri prouCevanju severovzhodne Slovenije. V drugem sklopu avtorici ovrednotita
pomen in vlogo njegovega obgeografskega kariernega udejstvovanja, katerega
posledica je med drugim ustanovitev Oddelka za geografijo na Pedagoski akademiji,
kasneje na Pedagoski fakulteti Univerze v Mariboru. V tretjem sklopu povzameta
razvoj njegovega raziskovalnega dela na podrodju geografije in pomen njegovega
mednarodnega sodelovanja. Svoj prispevek skleneta z njegovim pogledom in
razmisljanji, ki so bila zapisana ob intervjuju z jubilantom sredi meseca oktobra
2015.

Lucka Lorber je v Clanku z naslovom Prispevek Boruta Belca k obravnavi
obrobnih (marginalnih) obmocij Slovenije podrobneje proucdila njegovo viogo
pri razvoju agrarne geografije s poudarkom na raziskavah obrobnih obmocij.
BelCeva socialnogeografska proucevanja vinorodnih predelov in tipologije
podezelskega prostora pomenijo pomemben metodoloski prispevek k teoriji agrarne
geografije. Svoje raziskovanje je usmeril v proucevanje kompleksnih geografskih
vprasanj Prlekije in SirSe subpanonske Slovenije. Prispevki o preoblikovanju agrarne
pokrajine, o zemljiSki razdrobljenosti in nerazvitosti severovzhodne Slovenije ter o
regionalno razvojni problematiki obmejnih obmocij, kazejo na njegovo raziskovalno
usmerjenost v proucevanje degradiranih, manj razvitih, obrobnih in obmejnih
obmodij. Pri svojem znanstvenem, strokovnem, pa tudi pedagoskem delu je posegel
na razlicna geografska podrocja, kar je bilo nedvomno povezano z njegovim vec kot
petdesetletnim sodelovanjem z osrednjimi slovenskimi geografskimi inStitucijami in
vkljucenostjo v Mednarodno geografsko zvezo (IGU). V zaletku devetdesetih let je
sodeloval pri oblikovanju nove IGU komisije, ki se je ukvarjala z marginalnostjo. S
proucevanjem demografskih kazalnikov, zgodovinskih vzrokov obrobnosti, predvsem
obmejnih obmodij pred in po osamosvojitvi je Belec pomembno prispeval k
razumevanju regionalnih in lokalnih razvojnih razlik v obrobnih obmodjih.

Igor Ziberna v prispevku Spreminjanje rabe tal v Vzhodnih Ljutomersko-
Ormoskih goricah v obdobju 2000-2015 v povezavi z izbranimi fizicno
geografskimi znacilnostmi citira BelCeva najzgodnejSa raziskovalna dela,
znanstveno monografijo Ljutomersko-ormoske gorice: agrarna geografija,
objavljene leta 1968. S sodobnimi kartografskimi metodami je nazorno prikazano
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spreminjanje rabe tal v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah v obdobju 2000-
2015 v povezavi z izbranimi fizicnogeografskimi znacilnostmi. Vzhodne Ljutomersko-
Ormoske gorice sodijo med vinogradniSsko najvitalnejSa obmocja severovzhodne
Slovenije. Kljub temu pa regijo niso zaobsli procesi deagrarizacije in z njo povezane
spremembe rabe tal, ki gredo tudi tu v smeri opuscanja obdelovalnih zemljis¢,
ozelenjevanja, zarascanja in ogozdovanja. Posebna pozornost je namenjena
obdelovalnim, predvsem vinogradniSskim povrSinam. Analizirane so tudi smeri
sprememb rabe tal v omenjenem obdobju.

V prispevku Socialne razmere v Sloveniji po izbranih kazalcih je avtor
Vladimir Drozg prikazal nekatere socialne razmere v Sloveniji na podlagi izbranih
kazalcev. Pod pojmom »socialne razmere« avtor razume okolis¢ine, ki se nanasajo
na vitalnost prebivalstva, kakovost Zivljenja ter na institucionalne pogoje za
zadovoljevanje ¢lovekovih potreb. Bolj dolocno socialne razmere oznaci kot osebne
in druzbene pogoje za Zivljenje ljudi, kar se nanaSa na dohodkovni poloZaj
posameznika (in gospodinjstva), materialno blaginjo (opremljenost gospodinjstev z
materialnimi dobrinami), materialno prikrajsanost, tveganje za revscino in socialno
izkljucenost. Pomembni so tudi nematerialni vidiki socialnega polozaja, kot je dostop
do zdravstvenih in socialnih storitev, moznosti izobrazevanja, kulturnega
udejstvovanja, participacija na razlicnih podroéjih druzbenega zivljenja. Kazalce
socialnih razmer avtor razdeli v Stiri sklope, in sicer: vitalnost prebivalstva, socialna
infrastruktura, materialno blagostanje ljudi ter socialno ranljive skupine prebivalcev.
Podatki so zbrani in prikazani na nivoju statisti¢nih regij. Rezultati analize podatkov
niso obetavni. Slovensko prebivalstvo se hitro stara, demografska rast je posledica
priseljevanj in ne naravne rasti, socialna neenakost se povecuje, obseg sredstev za
socialne namene v drzavnem proracunu se zmanjsSuje, Stevilo socialno ranljivin oseb
narasca, regionalne razlike se povecujejo.

Uro3 Horvat je v Clanku Razvoj in demografske znacilnosti prebivalstva v
mestu Maribor med letoma 1961 in 2015 opredelil Stiri faze demografskega
razvoja v mestu. Hitri rasti prebivalstva v 60. letih 20. stoletja je sledila stagnacija v
80. letih in nato depopulacija v 90. letih in po letu 2000. V primerjavi z drugimi
vecjimi mesti v Sloveniji je bila depopulacija najbolj intenzivna prav v Mariboru
(med letoma 1981 in 2008 se je Stevilo prebivalcev zmanjSalo za okoli 12 %).
Naravni prirast je v mestu konstantno negativen vse od leta 1985 dalje, selitveni
prirast pa je bil negativen med letoma 1992 in 2007. Maribor med vedjimi
slovenskimi mesti izkazuje tudi najbolj neugodno starostno sestavo prebivalstva, z
popisu prebivalstva zaostaja za drugimi mesti tudi po delezu prebivalstva z viSjo ali
visoko Solsko izobrazbo, Ceprav je drugo najvecje univerzitetno mesto v Sloveniji.
Glede na ugotovljene demografske znacilnosti se bo v naslednjih dveh desetletjih v
mestu bistveno povecal delez prebivalstva v starosti 65 let in vel, kar bo zahtevalo
nove oblike organiziranja dejavnosti v mestu in prilagajanja starejSi populaciji.

Ana Vovk Korze se pri svojem delu ukvarja z raziskavami trajnostnega upravljanja
z naravnimi viri. V prispevku Vrednotenje trajnostne zasnove dvojezicne
strategije zascite vodnih virov avtorica analizira pristop pisanja okoljevarstvenih
strategij. Ugotavlja, da so strategije napisane sektorsko in da kljub poudarjanju
trajnosti v resnici niso trajnostno zasnovane. Za utemeljitev trditve je z metodo
Stirih kapitalov (M4K), ki se uporabljajo za vrednotenje trajnosti, opravila analizo
Dvojezi¢ne strategije z vidika trajnostne zasnove. Merila je povezanost predlaganih
ukrepov v Dvojezi¢ni strategiji s stirimi kapitali, ki veljajo za steber trajnostnega
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razvoja (ekonomski, socialni, okoljski in cloveski kapital). Rezultat trajnostne
zasnove DvojeziCne strategije je pomemben za nacrtovalce projektov v regiji ter
lokalno skupnost, saj pokaze povezljivost med razlicnimi podrocji s ciljem, da se
tovrstne strategije izogibajo ozko sektorskim pristopov, ki nimajo pozitivhega vpliva
na Zivljenje ljudi. Aktiviranje razpoloZljivih potencialov, njihova povezava in
motivacija ljudi ter urejenost zakonodaje, so klju¢ni za zagon samooskrbnosti, ki je
vedno posledica povezave kapitalov v regiji. Povezljivost kapitalov tudi pomeni, da
se aktivirajo »mnoga kolesa«, ki ob skupni viziji peljejo v eno smer, kar je temeljna
razlika od t.i. svetilniSkih razvojnih pristopov, ki so na zunaj sicer vidni, a v bistvu
so enosektorski. Zal je to prispodoba za velike projekte tudi v Sloveniji, ki dejansko
ne prinesejo dolgorocne blaginje, celo nasprotno, ustvarjajo $kodo. Zato je smiselno
preveriti povezljivost ukrepov strategij in podobnih razvojnih dokumentov, ko je Se
¢as za njihovo dopolnitev in nadgradnjo.

Lucka Lorber



Lucka Lorber: Uvodnik

10



Revija za geografijo - Journal for Geography, 10-2, 2015, 11-24

ZASLUZNI PROFESOR DR. BORUT BELEC: POMEN
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Izviecek

Zasluzni profesor dr. Borut Belec: pomen njegovega dela za razvoj mariborske in
slovenske geografije

Predstavitev profesionalne poti zasluznega profesorja Univerze v Mariboru dr. Boruta Belca in
pomena njegovega dela za razvoj mariborske in slovenske geografije, pa tudi SirSe z
mednarodno odmevnostjo le-tega, je po eni strani zaradi raznolikosti in bogastva njegovega
raziskovalnega in pedagoskega dela zahtevno, po drugi strani pa ob Stevilnih preteklih zapisih
njegove ustvarjalnosti tudi izziv, kako predociti kaj novega. PriCujoCi zapis je zato ne le prikaz
bibliografskih informacij, temve¢ je ilustriran tudi z razmisljanji dr. Belca, ki so bila zapisana ob
intervjuju z jubilantom sredi meseca oktobra 2015. V Stirih tematskih sklopih (izobrazevanje,
kariera, raziskovanje in pedago3ko delo) so med drugim tudi zaokroZene ugotovitve o
njegovem delou in pomenu.

Kljucne besede

Borut Belec, geografija, intervju, bibliografija

Abstract

Professor Emeritus Dr. Borut Belec: the importance of his work for the development
of Maribor and Slovenian geography

Presentation of the professional career of Professor Emeritus of the University of Maribor dr.
Borut Belec and the importance of his work for the development of Maribor and Slovenian
geography, as well as the broader international audience thereof, is on one hand very complex
because of the diversity and richness of its research and teaching results, and on the other
hand very challenging how to visualize something new because of the many privies records.
The present record is therefore not only a display of bibliographic information, but it is also
illustrated with the reflections of Professor, which were recorded at an interview with the
Jubilant in mid-October 2015. The four themes (education, career, research and teaching) are
among other well-rounded findings, that described his work and importance.

Key words

Borut Belec, geography, interview, bibliography

Urednistvo je ¢lanek prejelo 30.11.2015
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1. Uvod

Odlocitev ¢lanov Oddelka za geografijo Filozofske fakultete Univerze v Mariboru, da
ob desetletnici izhajanja znanstvene Revije za geografijo, njeno jubilejno Stevilko
posvetijo dr. Borutu Belcu, enemu izmed ustanoviteljev in utemeljiteljev tega
oddelka, je bila sprejeta ne le soglasno, temvec tudi z navdusenjem, saj ¢asovno
sovpada z njegovo petinosemdesetletnico rojstva. Zasluzni profesor dr. Borut Belec
ni bil le dolgoletni sodelavec, mentor in ucitelj ¢lanov oddelka, s svojim delovnim
elanom in ZzZivljenjsko energijo je bil in je Se vedno tudi njihov raziskovalni in
pedagoski navdih.

PricujoCi sestavek smo razdelili na Stiri tematske sklope, v katerih smo sledili

sledecim ciljem:

- predstaviti zaCetek profesionalne poti dr. Boruta Belca oz. njegovo odlocitev za
izobraZzevanje ter prve mentorske vplive prof. dr. Antona Melika in prof. dr.
Svetozarja Ilesi¢a z Oddelka za geografijo nekdanje Prirodoslovno-matemati¢ne-
filozofske fakultete v Ljubljani;

- izpostaviti pomen njegovega obgeografskega kariernega udejstvovanja, katerega
posledica je med drugim ustanovitev mariborskega Oddelka za geografijo in
Pedagoske akademije, nato pa tudi PedagoSke fakultete;

- povzeti razvoj njegovega raziskovalnega dela na podroju geografije ter
intenzivnega mednarodnega sodelovanja;

- podati njegov pogled na prehojeno profesionalno pot, tako raziskovalno kot
pedagosko, ki je pomembno vplivala na Stevilne slovenske geografe, Se posebej
pa na razvoj mariborskega Oddelka za geografijo.

2. Metodologija

V nadaljevanju predstavljamo rezultate kvalitativne empiricne raziskave, izvedene v
oktobru 2015, katere namen je bil pridobiti poglobljen vpogled v delo in razmisSljanja
dr. Boruta Belca na omenjenih stirih kljucnih podrocjih njegove profesionalne poti.

Za zbiranje podatkov smo uporabili metodo polstrukturiranega intervjuja v
kombinaciji z analizo obstojecih objavljenih in osebnih, neobjavljenih gradiv prof.
Boruta Belca. Z biografsko-analiticnim pristopom o0z. s pomocjo poizvedovanja in
spodbujanja samorefleksije smo Zeleli pridobiti in deloma ustvariti pregled
posebnosti profesionalnega razvoja iz lastne perspektive intervjuvanca. Poglavitni
namen tega je torej razumeti in izpostaviti specifike posameznikove profesionalne
poti in ne teZnja k posploSevanju (Cladinin in Connelly 1995; Beverley 2000).
Posamezne ugotovitve ponazarjamo in utemeljujemo z besedami jubilanta v prvi
osebi, saj se tako lahko iz njih razbere odnos, obcutje dr. Belca do posamezne
tematike.

3. lIzobrazevanje

Prof. dr. Borut Belec, redni profesor in zasluzni profesor Univerze v Mariboru, se je
rodil 13. januarja 1931 v Mariboru, svoja otroska leta je ob starsih, ki so bili ucitelji,
prezivel v Ljutomeru. Po koncani klasi¢ni gimnaziji je Studiral geografijo na
Prirodoslovno-matemati¢no-filozofski fakulteti v Ljubljani, kjer je diplomiral leta
1955. Doktorat geografskih znanosti si je pridobil leta 1965 na Filozofski fakulteti
Univerze v Ljubljani, naziv docenta za geografijo leta 1967 in naziv izrednega

12



Revija za geografijo - Journal for Geography, 10-2, 2015

profesorja za geografijo leta 1974 na isti fakulteti. Leta 1977 je pridobil naziv
rednega profesorja za geografijo.

Na vprasanje zakaj se je odlocil za studij geografije dr. Belec pojasni, da je to:
»...morda delno tudi nakljucje, saj sva se na dan vpisa pred vrati fakultete srecala z
do tedaj beznim znancem Bozidarjem Kertom, se pogovarjala o svojih razli¢nih
namenih in nato skupaj pristala na geografiji za naslednjih 50 let«. (Kolnik in
Konecnik Kotnik 2015).

V Casu dodiplomskega Studija je Borut Belec deloval pod mentorstvom in vplivom
dr. Svetozarja IleSica ter dr. Antona Melika. Oba sta Zelela, da po diplomi nadaljuje
delo na oddelku za geografijo kot asistent ter sta ga k temu tudi spodbujala.
Nazadnje je pri bodo¢em diplomantu: »... pretehtala fizicno-geografska raziskovalna
razvojna teznja, ki je bila takrat v Sloveniji zelo aktualna«. Svoje sodelovanje s
prof. llesicem je nadaljeval tudi pri pripravi doktorata, kar pa ni izkljucilo
nadaljnjega raziskovalnega sodelovanja z dr. Melikom. Utemeljitelja slovenske
geografije sta ga intenzivno vabila k sodelovanju na geografskem oddelku, kar sta
izrazila tudi v svojih pismih (Kolnik in Konecnik Kotnik 2015).

Dobro veste,dz sem Vas vedno kot svojega
studenta zelo cenil predvsem zaradi velikega veselja,
ki ga imate z geografskixlznanstvenim delom ker prav
 tako zaradi resnosti in vestnosti pri tem delu,

Vedno sem Vas velel spréviti v gnanstven poklic in

gsem bil vesel,ko senm izvedel za svojerasno kombina-

cijo % mariborskim muzejem,ki se pa zammkratna ¥%alost
ni posredila, Osebno sen Vas vegkrat imel z2 bedo¥nost
tudi v mislih kot asistenta v naBem inStitutu,

Slika 1: Izsek iz pisma dr. Svetozarja Ilesi¢a Borutu Belcu leta 1957.
Vir: Osebni arhiv B. Belec.

Za generacijo prof. dr. Belca je bilo v ¢asu Studija ter kasneje podiplomskega in
raziskovalnega delovanja znacilno delo, ki ga danes v sodobnem svetu
informacijsko-komunikacijske tehnologije ne zaznamo vel in sicer gre za nacin
zbiranja oz. nabiranje podatkov ter materialov za proucevanja: »... prenasanje
arhivskih gradiv in dokumentov v velikih kovckih s pristojnih uradov na dom, da
smo jih rocno prepisovali in nato nazaj...«, njihovo vectedensko skrbno proucevanje
in analiziranje; »..preracunavali pa smo s pomoc¢jo mlin¢ka..« ter rocno
prepisovanje in zapisovanje.

Prof. dr. Belec je bil v svoje delo intenzivno vpet tudi v prostem Casu in pocitnicah,
prav tako so mu pri tem pomagali druzinski Clani in prijatelji: »...zlasti zena Nada, ki
je bila tudi razredna uciteljica in namestnica ravnatelja na eni od mariborskih
osnovnih 3ol in je vedno imela posluh za moje delo... «. » Celo na svoj dopust v Pulo
sem nesel inStrumente in material, da sem lahko meril zaobljenost prodnikov, saj
smo bili ¢asovno vezani na oddajo gradiv. Si lahko predstavljate, da s sabo na
pocitnice nesete nahrbtnik kamnov?« (V tem primeru je Slo za zgodnejSo raziskavo
pod vodstvom Zavoda za raziskavo materiala in mentorstvom dr. Melika, op.
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avtoric). Z vidika dostopnosti do informacij in moznosti njihove obdelave s pomocjo
IKT prof. dr. Belec vidi prednosti, pa tudi posebne izzive za danasnje raziskovalce,
saj so sedaj viri enostavneje na voljo, res pa je, da jih je tako kot v preteklosti
potrebno znati poiskati in obvladovati. Posebno pomembno se mu zdi: »...dosledno
navajanje virov ter s tem vrednotenje in spostovanje znanja» (Kolnik in Konecnik
Kotnik 2015).

4. Zaposlitve in kariera

Po diplomi je Borut Belec v letih od 1956 do 1959 sluzboval na klasi¢ni gimnaziji v
Mariboru. V 3olskem letu 1959/60 je bil zaposlen na OS Bojana llicha v Mariboru kot
predmetni ucitelj zemljepisa. V letih 1960 do 1962 je deloval kot kustos za
antropogeografijo v Pokrajinskem muzeju v Mariboru. Leta 1961 je postal pogodbeni
profesor na dislociranem oddelku ljubljanske ViSje pedagoSke Sole v Mariboru, od
leta 1963 do upokojitve leta 2000 pa je bil v rednem delovnem razmerju na
Pedagoski akademiji in Pedagoski fakulteti v Mariboru. V letih 1971 do 1973 je bil
namestnik predstojnika ZdruzZenja mariborskih visokoSolskih zavodov, med leti 1973
in 1975 je bil dekan Pedagoske akademije, med leti 1977 in 1979 direktor VTO
predmetni pouk, med 1976 in 1986 predstojnik Raziskovalnega inStituta, v letih
1986 in 1987 prodekan za raziskovalno dejavnost ter med leti 1987 in 1988 dekan
Pedagoske fakultete. Veckrat je opravljal dolznosti predstojnika Katedre za
geografijo in Oddelka za geografijo in zgodovino.

Deloval je v razlicnih organih in komisijah Zdruzenja mariborskih visokoSolskih
zavodov in Univerze v Mariboru, Raziskovalne skupnosti Slovenije in InStituta za
geografijo Univerze v Ljubljani, Geografskem drustvu Maribor, Geografskem drustvu
Slovenije in Zvezi geografskih drustev Slovenije kot ¢lan Nacionalnega komiteja.

Prof. Borut Belec je ob petdesetletnici ustanovitve Oddelka za geografijo Filozofske
fakultete Univerze v Mariboru leta 2012 v svojem nagovoru prisotnim poudaril, da
»...z zadovoljstvom gledam na razvoj sedanje ustanove in njenih predhodnic, v
katerih sem z mnogimi Se ziveCimi ali preminulimi kolegi imel priloznost in Cast
sodelovati od samega zaletka leta 1961« (Belec 2012). Med sodelavci, tako na
podrocju geografije kot pri razvoju terciarnega izobrazevanja, je prav gotovo
izstopal dr. Vladimir Braci¢, ki je bil eden glavnih pobudnikov za ustanovitev
Pedagoske fakultete. V Prispevkih za zgodovino visokega Solstva v Mariboru je le-ta
zapisal: «V Zivljenje jo je priklicala le trmasta vztrajnost in prizadevnost
predlagateljev, kriceCe pomanjkanje predmetnih uditeljev in veliko razumevanje
vodilnih ljudi v Mariboru ter republiSkih organih« (Belec 1981).

Stevilo in kvalifikacijska sestava predavateljskega zbora Pedagoske akademije sta
se postopoma spreminjala. Pogoji za zaposlitev so se moc¢no zaostrili, saj so se
morali ucitelji kmalu (okoli leta 1970 op. avtoric) pisno zavezati, da bodo najpozneje
v petih letih opravili magisterij ali doktorat, kar se je rezultiralo v skokovitem
napredku izobrazbene strukture. Ze od ustanovitve dalje je Pedagoska akademija
nacrtno razvijala raziskovalno dejavnost in leta 1975 ustanovila Center za razvoj in
raziskovanje, kasnejSi Znanstveni institut, katerega naloga je bila razvijati temeljno,
aplikativho in razvojno raziskovalno delo tako na pedagoskih kot na drugih
znanstvenih disciplinah. V vseh je tudi zelo angazirano in tvorno deloval prof. dr.
Belec.
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BREZ  ZHAHJA
NI HAPREDKA

Slika 2: Seja sveta ZVZ, 3. 7. 1975 v tovarni IMPOL v Slov. Bistrici: razglasitev
veljavnosti samoupravnega sporazuma o zdruzitvi v Univerzo; v sredini dr. Vladimir

Bracic¢, desno dr. Borut Belec, levo Miran Potrc.
Vir: Osebni arhiv B. Belec.

Pedagoska akademija je zelo zgodaj intenzivirala tudi medinstitucionalno in
mednarodno povezovanje, posebej s Filozofsko fakulteto in Pedagosko akademijo v
Ljubljani, z Visoko uciteljsko Solo v Szombathelyju in Pedagosko fakulteto Univerze
Komenskega v Trnavi, Univerzo v Marburgu in Bayreuthu ter z drugimi ustanovami
in prav dr. Belec je bil pogosto ne le pobudnik tega sodelovanja ampak vrsto let tudi
njihov nosilec. »...in pri vsem tem, se niso oblikovala samo Stevilna nova
znanstvena spoznanja ali pa nove organizacijske oblike dela, temve¢ tudi mnoga
dolgoletna strokovna in osebna prijateljstva.« (Kolnik in Konecnik Kotnik 2015).

3. Raziskovalna dejavnost

Prof. Borut Belec se skupaj s kolegi Bozidarjem Kertom, Ludvikom Olasom, Mirkom
Pakom, Severjem, Vladimirjem Braci¢em, Mavricijem Zgonikom in Polajnarjem
uvrsca v povojno generacijo slovenskih geografov, ki so posebno pozornost namenili
raziskovanju SV Slovenije. Vsi navedeni so se Ze v Studentskih letih vkljucevali v
raziskovalno delo. V prvem obdobju so se ukvarjali: »... zlasti s Studijem terciarnih
in kvartarnih akumulacij, proucevanjem proda in peska, ilovic in opekarnistva ter
kartiranjem gramoznic in glinokopov v okviru Zavoda za raziskavo materiala. Pod
mentorstvom dr. Melika in pod okriljem SAZU so sledile Studije morfoloSkega
razvoja oz. terasastega sistema v SV Sloveniji, Gorickega, Slovenskih goric, Haloz,
Dravinjskih goric in pleistocenskih akumulacij Pomurske ravnine, Dravskega in
Ptujskega polja« (Kolnik in Konecnik Kotnik 2015). Z nekaj starejsimi kolegi (npr.
prof. dr. Vladimir Klemenci¢, akademik prof. dr. Ivan Gams) je ta generacija
bistveno prispevala k raziskovalnim proucitvam SV Slovenije. (Braci¢ 1991; Kert in
Olas 2001; Pak 2010).
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Tov. Borut Belec pa se ni izkazal semo kot dober strokovnjsk
geograf, empak tudi kot vesten delavee, ki prevzeto delo vedno do
kraje izpelje. Tudi zaradi Stevilnih drugih &loveZkih vrlin, ge
moramo pri njegovi prodnji k zaZel jenemu napredovanju toplo

priporo&iti.

-

Upravnik

~\dr, Anton Melik

Slika 3: Izsek iz priporocilnega pisma dr. Antona Melika v letu 1962.
Vir: Osebni arhiv B. Belec.

V Sestdesetih letih oz. v t.i. drugem raziskovalnem obdobju, se je: ».. teziScCe
raziskovalnega dela v slovenski geografiji preneslo na druzbeno geografijo oz. na
socialnogeografske raziskave z uporabo novih raziskovalnih pristopov in metod«
(Kolnik in Konecnik Kotnik 2015). Ker je bila Slovenija takrat nezadostno proucena,
je sledilo obdobje monografske usmeritve (Haloze, Ptujsko polje, Podpohorske
gorice - Bracdi¢, Dravsko polje — Pak, Osrednje slovenske gorice — Kert, Ljutomersko
— Ormoske gorice in Mursko polje — Belec, Dravska dolina — Zgonik, demografske
Studije Prekmurja — Olas, zunaj severovzhodne Slovenije pa Klemenci¢, Titl in
VriSer). »Bele lise na zemljevidu Slovenije so zahtevale obravnavo Stevilnih do tedaj
malo ali ne preucenih obmocij. Monografije so nastajale ob sodelovanju ali pod
mentorstvom dr. IleSi¢a in dr. Melika kot objavljene doktorske disertacije. Zanje je
bil znacilen c¢asovno razvojni pristop, saj so najveckrat zajemale spreminjanje
druzbenih in prostorskih struktur od pricetka 19. stoletja dalje, tudi na osnovi
podrobno  proucenih in  kartiranih  izbranih  katastrskih  obcin.  Njihove
druzbenogeografske znacilnosti so bile obravnavane v tesni povezanosti z
naravnogeografskimi dejavniki« (Kolnik in Konecnik Kotnik 2015).

V sedemdesetih in osemdesetih letih prejSnjega stoletja, v t.i. tretjem geografskem
raziskovalnem obdobju, je: »...postala paleta geografskih raziskav vse pestrejsa.
Uveljavili so se vplivi minchenske socialnogeografske Sole npr. sodelovanje z dr.
Hartkejem in dr. Ruppertom, pa sodelovanjem z poljskimi geografi, zlasti z dr.
Kostrowickim« (Kolnik in Konecnik Kotnik 2015). Vec desetletni sodelavec prof. dr.
Mirko Pak pripisuje prof. dr. Belcu zasluge za izjemno povezavo v takratnem casu
dveh precej loCenih svetov, to je minchenske socialnogeografske Sole in poljske
agrarne geografije (Pak 2010). Proucdevanje kmetijskih kultur, priceto v
Ljutomersko-Ormoskih goricah, se je s prenosom raziskovalnih metod razsirilo na
ostale slovenske pokrajine. Zajelo je spremembe vinogradniskih, sadjarskih in
hmeljarskih povrsin od pricetka njihovega nadrtnega uvajanja, pa tja do
sedemdesetih let 20. stoletja. Raziskave so bile usmerjene v proucevanje
kmetijstva, najpogostejSe teme so bile melioracije in komasacije, zemljiSke zlozbe,
razdrobljenost posesti v razlicnih sistemih poljske razdelitve, spremembe
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tradicionalne zemljiSke razdelitve, zemljiSke in posestne strukture, razdrobljenost
kmetijskih zemljiS¢ kot persistencni dejavnik inovacijskih procesov (Mursko polje),
socialni prelog, razvoj druzbenega sektorja kmetijstva in proces formiranja
agroindustrijskih kompleksov, ekoloSka problematika melioriranih in komasiranih
obmocij, uravnotezen trajnostni razvoj ter raba zemljiS¢ v suburbanizacijskem
procesu itd.

Po letu 1991, v t.i. Cetrtem slovenskem geografskem raziskovalnem obdobju, je
priSla v ospredje tematika obmejnih regij s Hrvasko, njihova nerazvitost in
marginalnost, prekomejna zemljiska pomeSanost in zaposlitvena povezanost,
kmetijstvo v Iu¢i ciljev EU, problemi uravnotezenega razvoja obmejnih regij,
denacionalizacija in njeni ucinki v kmetijstvu (Braci¢ 1991, Kert in Olas 2001, Pak
2010).

Ze od 3estdesetih let se je spremljalo tudi razvoj demografskih in socialnih razmer v
zamejstvu, zlasti v slovenskem Porabju, v veliki meri po zaslugi povezovanja
Pedago3ke akademije Maribor in (kasneje fakultete) z Visoko uciteljsko Solo v
Szombathelyju. »Slo je za intenzivho timsko raziskovalno delovanje, ki je
vkljuCevalo interdisciplinarne vidike — med drugim je bilo opravljenega veliko
terenskega dela s prof. dr. Zinko Zorko in prof. Ludvikom Olasom« (Kolnik in
Konecnik Kotnik 2015). Poseben pomen je imelo za prof. Belca, kot tudi za
mariborski oddelek za geografijo 2. zborovanje slovenskih geografov v Mariboru leta
1954, ki je: »..pomenilo pravo prelomnico v povojnem razvoju slovenske geografije.
Sklenjeno je bilo, da je treba v raziskavah posvetiti ¢im vel pozornosti prav
severovzhodna Sloveniji, ki je bila takrat slabo proucena. PospeSila naj bi se
sistemati¢na izdelava regionalnih Studij in na tej osnovi naj bi se sestavile
monografije o posameznih pokrajinah. Prav ta zahteva je priklicala razmisljanja o
timskih raziskavah, v katerih bi naj po besedah prof. IleSiCa ob redkih starejsih
posameznikih (Zgonik, HocCevar) delovala predvsem skupina »agilnih in zavzetih
povojnih diplomantov geografije pretezno iz SV Slovenije« (Klemendi¢, Pak, Kert,
Olas, Polajnar, Belec, op. avtoric). »Poudarjeno je bilo, da so za kraj zborovanja
izbrali Maribor tudi zaradi Studij o severovzhodni Sloveniji iz vrst takratnih Studentov
in najmlaj$ih diplomantov. Prav tako ni nakljuCje, da je geografski simpozij o
severovzhodni Sloveniji v Mariboru leta 1972 obravnaval rezultate geografskega
proucevanja tega dela Slovenije preteklin dveh desetletij. Predhodna raziskovalna
aktivnost je bila nedvomno pomembna za zgodnjo ustanovitev mariborskega
oddelka za geografijo in z njo povezano zahtevo po ustrezni kadrovski zasedbi in
krepitvi oddelka« (Kolnik in Konecnik Kotnik 2015).

Posebnega pomena za razvoj geografije in prepoznavnost Slovenije je bilo
sodelovanje ¢lanov mariborskega oddelka za geografijo v razli¢nih delovnih telesih,
Studijskih komisijah in kongresih v okviru Mednarodne geografske zveze (IGU). Med
njimi je bil posebej aktiven prof. dr. Belec, ki je s sodelavci najvec raziskav usmerijal
Vv razvoj ruralne pokrajine SV Slovenije in se je Se posebej uveljavil v Komisiji za
uravnotezen ruralni razvoj ter v Studijskih skupinah in komisijah za razvojne
probleme v marginalnih regijah. Problematika ruralnega razvoja je bila v obdobju
1974 do 1990 predstavijena na 15 srecanjih komisij in 5 mednarodnih kongresih
IGU, zato tudi ni naklju¢je, da se je mariborskega oddelka za geografijo (v veliki
meri tudi po zaslugi prof. Boruta Belca) zaradi njegove intenzivne vpetosti v
mednarodni prostor, oprijel vzdevek »paradni konj ustanove« (Braci¢ 1991).
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Prof. dr. Belec je objavljal doma in v tujini, tako v slovenskih in jugoslovanskih
geografskih Casopisih (Geografski zbornik, Geografski vestnik, Geografski obzornik,
Geographica Iugoslavica, Geographica Slovenica, Casopis za zgodovino in
narodopisje, zborniki geografskih kongresov in simpozijev) kot v mednarodnih
publikacijah. Med temi gre omeniti zlasti kongresne zbornike Mednarodne
geografske zveze in njenih komisij ter publikacije geografskih inStitutov univerz v
Frankfurtu/M, Minchnu, Marburgu/L in Bayreuthu in mednarodne znanstvene
konference z 52 objavljenimi znanstvenimi prispevki (Cobbis 1955-2008) Od leta
1974 je sodeloval v razlicnih delovnih telesih Mednarodne geografske zveze,
predvsem njenih komisijah za rabo tal in ruralni razvoj. V obdobju 1992 do 1996 je
opravljal dolZnosti rednega Clana Komisije za uravnotezen razvoj ruralnih sistemoyv,
od leta 1996 pa je deloval kot ¢lan mednarodne Studijske skupine za razvojne
probleme v marginalnih regijah v okviru Komisije za dinamiko marginalnih in
kriticnih regij. Z referati se je udelezil kongresov Mednarodne geografske zveze v
Moskvi 1976, Tokiu 1980, Parizu 1984, Sidneyu 1988 in Washingtonu 1992 ter
njenih simpozijev v Veroni 1974, Parizu 1975, Szegedu 1979, Naganu 1980, Fresnu
1981, Barceloni 1983, Aucklandu 1984, Bodou 1991, Manhattnu (Kansas) 1992,
Pragi 1994, Mendozi in Santiagu 1995, Glasgowu 1996 in Harareu 1997. Sodeloval
je tudi na mednarodnih simpozijih v Oulu 1987 in Ljubljani 1990. Poleg tega je dela
predstavil na mnogih meddrzavnih, tako nemsko- in poljsko-jugoslovanskih,
slovensko-slovaskih in slovensko-nemskih simpozijih in seminarjih ter na drzavnih in
republisSkih kongresih in posvetovanjih.

Prof. dr. Belec vidi kot enega najpomembnejSih segmentov svojega dela prav
odprtost v mednarodni prostor. »Preko tega nam je bilo omogoceno seznaniti se z
raziskovalnim delom in dosezki drugih geografov, predstaviti naSa raziskovanja ter
obiskati dobrSen del sveta. Navedeno je podprlo vse vidike mojega dela, Se posebej
raziskovalni in pedagoski vidik. Tako mi je uspelo oblikovati zbirko preko 2500
diapozitivov, ki so pomembno ilustrirali predavanja s podroCja regionalne
geografije«. (Kolnik in Konecnik Kotnik 2015).

Bibliografija prof. Boruta Belca (Cobiss 1955-2008) obsega 433 enot, med njimi 30
izvirnih znanstvenih ¢lankov, 20 elaboratov, 70 objavljenih predavanj in povzetkov
na znanstvenih konferencah, 38 samostojnih sestavkov v znanstvenih in strokovnih
knjigah, 28 sestavkov v enciklopedijah, 1 znanstveno in 3 strokovne monografije, 6
univerzitetnih ucbenikov in do leta 1980 138 enot mentorskih del.

Prof. dr. Borut Belec danes v smislu osebne navezanosti najviSje vrednoti svoja
najzgodnej3a raziskovalna dela, sploh doktorat in kasneje znanstveno monografijo
Ljutomersko-OrmosSke gorice objavljene 1968 leta. Svoje izobrazevalne in
raziskovalne usmeritve vidi tako: »..kot odziv na obstojece situacije: intenzivna
dogajanja v druzbi npr. vini¢arstvo, nacionalizacija, depopulacija in posledi¢no
raziskovalne trende, kot tudi seveda vpliv mojih mentorjev iz ljubljanskega
geografskega oddelka, ki je bil v ¢asu zaCetkov delovanja mariborskega oddelka za
geografijo Ze uveljavljena institucija, ter vpliv preostalih geografskih kolegov.«
V njegovih razmisljanjih je zaznati druZabnost ter kolegialno in timsko naravnanost,
ki je: »... pomembno oplemenitila moj Studij in delo«. (Kolnik in Konecnik Kotnik
2015). Tudi danes se mu zdi zelo pomembno, da se ne bi zanemaril pomen dela
Stevilnih sodelavcev, ki jih vedno znova navaja v upanju, da ne bi koga nehote
izpustil. Ta naravnanost je vedno pospremljena s posebno skromnostjo, saj se je
prof. dr. Belec nerad izpostavljal v javnosti, nenazadnje tudi zato, ker: »...sem imel
vedno cCasovno stisko zaradi izjemno veliko raziskovalnega, organizacijskega in
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drugega dela.« Po navedbah dr. Paka (2010) so si geografi v Ljubljani vrsto let
zaman prizadevali, da bi priSel predavat tudi k njim in prof. dr. Belec to komentira:
»... res jim ni uspelo, a edini vzrok zato je bilo kroni¢no pomanjkanje ¢asa« (Kolnik
in Konecnik Kotnik 2015).

4. Pedagosko delo

Prof. dr. Borut Belec je bil nosilec stevilnih Studijskih predmetov iz podrodja fizicne,
druzbene in regionalne geografije, med njimi: geomorfologije, klimatogeografije,
ekonomske geografije, regionalne geografije sveta in regionalne geografije
Slovenije. Na Vi§ji in Visoki ekonomsko-komercialni Soli v Mariboru je pogodbeno
predaval ekonomsko, turisti¢no in prometno geografijo. Cas zaposlitve prof. Boruta
Belca na Oddelku za geografijo Pedagoske akademije v Mariboru ter ¢as razvoja te
inStitucije v Pedagosko fakulteto je bil: »... zahteven, kot so zahtevni vsi razvojni
zacCetki in gradnja visokoSolskega sistema. Pri razvijanju oddelka za geografijo sem
od leta 1962 intenzivno sodeloval z dr. Vladimirjem Braci¢em, od leta 1964 z dr.
Mavricijem Zgonikom in asistentom Borisom SterniSo, od leta 1968 z dr. BoZidarjem
Kertom in od leta 1975 s prof. Ludvikom Olasom. V sedemdesetih in osemdesetih
letih so prihajali mlajSi sodelavci: mag. Anka Kristan, mag. Zoran Kus, prof. Miro
Stefanac mag. Vlado Drozg, mag. Karmen Kolnik, mag. Uro$ Horvat, kasneje pa tudi
s svojimi nekdanjimi studenti in sedanjimi ¢lani oddelka za geografijo«. Spomini na
obdobja pred ustanovitvijo oddelka ter na obdobja pri¢etkov viSjeSolskega in nato
visokoSolskega Studija, ki so ga vsi navedeni sprejeli z veliko odgovornostjo in
delovno zagnanostjo: »... so tudi zelo nostalgicni, kar zlasti velja za terensko delo in
Stevilne ekskurzije po Sloveniji, zamejstvu in tedanji skupni drzavi« (Kolnik in
Konecnik Kotnik 2015).

.

Slika 4: PrikljucCitev Pedagoske akademije k Univerzi v Mariboru leta 1975. Prof. dr.
Borut Belec, dekan Pedagoske akademije, podpisuje prikljucitveno izjavo v Unionski

dvorani Maribor.
Vir: Osebni arhiv B. Belca.
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Bibliografija prof. dr. Boruta Belca (Cobiss 1955-2008) zajema tudi 6 univerzitetnih
ucbenikov, ki so bili dragocen Studijski vir za generacije Studentov s konca
gestdesetih, v sedemdesetih in osemdesetih letih prejsnjega stoletja: Osnove fizicne
geografije (1968, 1973), Osnove fizicne  geografije: Geomorfologija,
klimatogeografija  (1977), Osnove fizicne  geografije: Hidrogeografija,
pedogeografija, biogeografija, Clovek in okolje (1977), Matemati¢na geografija
(1979), Prometna geografija (1982), Fizicna geografija I in 11 (1983).

Slika 5: Portret prof. dr. Boruta Belca.
Vir: Studio Hochstatter 2011, osebni arhiv B. Belec.

Prof. dr. Belec visoko vrednoti in se spominja pedagoSkega dela s Studenti. Posebej
se mu je zdelo pomembno: ».. da lahko Studentom prenesem svojo mednarodne
izkuSnje in spoznanja s Stevilnih terenskih del ter ekskurzij«. V ta namen je posnel:
»... preko 2500 diapozitivov, ki so imeli v Casu odsotnosti svetovnega spleta in
drugih mnozi¢nih medijev, zelo veliko vrednost kot didakti¢ni material za predavanja
zlasti z regionalne geografije«. Prav tako se mu je vedno zdelo pomembno, da je
podatke, Ki jih je Zelel posredovati Studentom zbral v: »... Studijsko gradivo, ki sem
ga opremil s skicami in fotografijami, ki so imele izjemno spoznavno nazorno
vrednost. Gradiva so uporabljali ne samo mariborski in ljubljanski Studenti
geografije, temvec tudi kot ucitelji kasneje v pedagoski praksi, ko so naleteli na
tezave pri pojasnjevanju doloCenih geografskih procesov svojim ucencem in
dijakom.« Vrednost profesorjevih predavanj je bila, poleg njegovega obseznega
znanja in metodoloskih vescin, tudi njegova pregovorna pozitivha naravnanost in
humornost. »... pa e nekaj: bil sem vedno sorazmerno tocen pri predavanjih...«
(Kolnik in Konecnik Kotnik 2015).
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5. Zakljucek

V prispevku smo s pomocjo polstrukturiranega intervjuja v kombinaciji z analizo
obstojecih objavljenih in osebnih, neobjavljenih gradiv prof. dr. Boruta Belca, podali
pregled Stirih podrocij profesionalnega dela jubilanta, to so: izobraZevanje, kariera,
raziskovanje in pedagosko delo.

V sintezi spoznanj bi Zeleli izpostaviti, da je zasluzni prof. dr. Borut Belec s svojim
delom bistveno prispeval k razvoju tako fizicne geografije kot zlasti agrarne in
socialne geografije v okviru geografske znanosti ter k afirmaciji slovenske geografije
v svetu in z njo k vedji prepoznavnosti Slovenije (Braci¢ 1991, Kert in Olas 2001,
Pak 2010, Lorber 2011).

Izjemno pomembno je njegovo intenzivho sodelovanje v upravnih vidikih
univerzitetnega dela, ki je pripeljalo do zgodovinsko pomembnih odlocitev na
podroc¢ju institucionaliziranja slovenske geografije. Pri razvoju predhodnice
Filozofske fakultete v Mariboru in njenega geografskega oddelka je bil pomemben
dolgoletni trud njenih visokoSolskih uciteljev, njihova ambiciozna razvojna
usmeritev, odprtost v mednarodni prostor ter vera v koncni uspeh, kar vse so odlike
jubilanta.

Prejel je Predernovo nagrado za $tudente (1954), nagradi Sklada Stefana Kovaca
(1962) in Sklada Borisa Kidri¢a (1982), Red dela s srebrnim vencem SFRJ (1975),
zlato plaketo Pedagoske akademije (1980), srebrno (1980) in zlato (1990) plaketo
Univerze v Mariboru. Zveza geografskih druStev Slovenije mu je za izjemne
znanstvenoraziskovalne dosezke pri proucevanju Slovenije podelila Melikovo
priznanje (1997), prejel je priznanja InStituta za geografijo Univerze v Ljubljani
(1972), Oddelka za geografijo Univerze v Ljubljani (1999) in Visoke ekonomsko-
komercialne Sole Univerze v Mariboru (1984) za dolgoletno uspesSno sodelovanje na
raziskovalnem podroéju ter prispevek k njihovem razvoju in uveljavitvi.
Prof. Belec je Castni Clan Zveze geografskih drustev Slovenije (2003) in Drustva
geografov Pomurja (2006). Univerza v Mariboru mu je leta 2000 ob odhodu v pokoj
za izredne zasluge na pedagoskem in znanstvenoraziskovalnem podrocju podelila
naslov zasluznega profesorja Univerze v Mariboru. Nenazadnje velja podcrtati
profesorjevo timsko naravnanost in globoko spoStovanje do sodelavcev iste
generacije kot tudi do mlajsih geografov. Za vse goji: »... najlepSe Zelje in Se naprej
visoka pricakovanja do slovenske geografije« (Kolnik in Konecnik Kotnik 2015).
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PROFESSOR EMERITUS DR. BORUT BELEC: THE IMPORTANCE OF HIS WORK
FOR THE DEVELOPMENT OF MARIBOR AND SLOVENIAN GEOGRAPHY
Summary

In this paper we have used a semi-structured interview in combination with the
analysis of existing and personal unpublished professional work of Professor
Emeritus of University of Maribor dr. Borut Belec to pass and overview of the four
areas of his professional work: education, career, research and teaching.

In the synthesis we would like to point out that his work significantly contributed to
the development of physical geography and human geography of Slovenia,
especially rural and social geography, in the context of affirmation of Slovenian
geography in the world, and with it to greater recognition of Slovenia (Braci¢ 1991,
Kert and Olas 2001, Pak 2010, Lorber 2011).

Also is extremely important his intensive cooperation in the management aspects of
university work, which led to historically important decisions in the design of
different institutions of Slovenian researching and schooling scheme of geography.
In developing the predecessor of Faculty of Arts in Maribor and its geographic
department it was an important long-standing effort of its teaching staff and their
ambitious development policy in the second half of the 20th Century, especially the
openness to the international environment and a belief in ultimate success, all of
which are distinctive features of the celebrator. Prof. dr. Borut Belec has received
numerus awards, prizes and medals: PreSeren's award for students (in 1954),
awards of Fund of Stefan Kovac (in 1962) and Fund of Boris Kidri¢ (in 1982),
medal: Red dela s srebrnim vencem SFRJ (in 1975), gold medal of Pedagogical
Academia (In 1980), silver medal (in 1980) and gold medal (in 1990) of University
of Maribor. Association of Geographical Societies of Slovenia grand him for his
outstanding scientific research achievements of geography of Slovenia the Melik's
prize (In 1997). For many years of successful cooperation in the field of research
and contribution to their development and enforcement Professor has also received
recognition of The Institute for Geography University of Ljubljana (In 1972),
Department for Geography Faculty of Arts University of Ljubljana (1999) and Faculty
of Economic and Business University of Maribor (In 1984). Prof. dr. Borut Belec is an
honorary member of the Association of Geographical Societies of Slovenia (since
2003) and the Association of Geographers of Pomurje (since 2006). University of
Maribor honoured him with the title of Professor Emeritus of the University of
Maribor (in 2000).

Finally, we have to underline Professors’ true team attitude and a deep respect for
the colleagues of the same generation as well as to young geographers. For all of
them: "... best wishes and continued high expectations towards the Slovenian

geography.”
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Izviecek

Prispevek Boruta Belca k obravnavi obrobnih (marginalnih) obmo¢ij Slovenije
Slovenski geograf, zasluzni profesor Borut Belec je kot raziskovalec najvec prispeval v drugi
polovici 20. stoletja, ko sta bila za agrarno geografijo znacilna predvsem nazadovanje njene
teorije in obrobnost zanimanja vodilnih slovenskih geografov. Prouceval je spremembe v rabi
tal obrobnih in obmejnih obmodij severovzhodne Slovenije. Njegovo aktivho sodelovanje v
raziskovalnih projektih in zgodnja vkljucitev v mednarodni prostor je imela za posledico, da je
svoje raziskave nadgradil s proucevanjem obrobnosti z vidika humanisticnih komponent
agrarne in regionalne geografije. Borut Belec je slovensko agrarno geografijo obogatil
predvsem s proucevanjem rabe tal glede na razvoj vinogradnistva v daljSih ¢asovnih obdobjih.
Na lokalnem nivoju je raziskoval spremembe rabe tal in zaznal njene posledice na demografske
spremembe, dnevno mobilnost delovne sile, obmejnost in prometno dostopnost obrobnih
obmocdij. Bil je zaletnik znanstvenega pristopa proucevanja obrobnosti in marginalnosti v
Sloveniji. Svoja znanstvena spoznanja je objavljal v priznanih revijah in predstavljal na
mednarodnih geografskih kongresih. Z vklju¢evanjem diplomantov v raziskovalno delo, je
svoje znanje prenaSal na nove generacije mladih geografov.

Kljucne besede

Borut Belec, geograf, agrarna geografija, obrobnost, marginalnost, obmejnost

Abstract

Borut Belec's Contribution to the Study of Peripheral (Marginal) Areas of Slovenia
The Slovenian geographer and professor emeritus Borut Belec made his greatest scientific
contribution in the second half of the 20th century, when Agrarian Geography was
characterized by a decline in its theory and by the lack of interest of the leading Slovenian
geographers. Borut Belec studied changes in land use of peripheral and border areas of the
North-Eastern Slovenia. His active participation in research projects and his early entry into
the international area resulted in the upgrade of his research work with the study of distant
locations from the perspective of the humanistic components of the Agrarian and Regional
Geography. Borut Belec has enriched the Slovenian Agrarian Geography above all by studying
land use in relation to the development of viticulture over long periods of time. At the local
level, he studied changes in land use and acknowledged their influence on demographic
changes, on workforce commuting, and on the marginality and transport accessibility of
peripheral areas. He was the pioneer of the scientific approach to the study of the peripherality
and marginality in Slovenia. His scientific findings were published in renowned journals and
presented at international geographical congresses. With the integration of graduates into his
scientific work, he was able to transmit his knowledge to new generations of young
geographers.

Key words

Borut Belec, geographer, Rural Geography, peripherality, marginality, border areas
Urednistvo je ¢lanek prejelo 20.11.2015.
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1. Uvod

Prispevek zasluznega profesorja dr. Boruta Belca k razvoju slovenske geografije
ocenjujemo skozi njegov znanstveni opus, ki je pomembno prispeval k razvoju
agrarne geografije. Geografi so Ze na svojem drugem zborovanju v Mariboru leta
1954 sklenili, da je potrebno sistemati¢no pristopiti k podrobnemu proucevanju
severovzhodnega slovenskega prostora, Se posebej tistih njegovih predelov, ki niso
bili v sredis¢u takratnega zanimanja geografskih znanstvenih proucevanj in ki so bili
odmaknjeni tudi od druzbenogospodarskih procesov, ki so zajeli osrednjo Slovenijo.
To je bilo obdobje zacetka kompleksnih prostorskih raziskav, ki so po IleSicevem
mnenju presegale meje oZjega zanimanja geografske stroke. Belec je svoje
raziskovanje usmeril v proucevanje kompleksnih geografskih vprasanj Prlekije in
SirSe subpanonske Slovenije. Njegovi prispevki o preoblikovanju agrarne pokrajine,
o zemljiSki razdrobljenosti in nerazvitosti severovzhodne Slovenije ter o regionalno
razvojni problematiki obmejnih obmocij kazejo na njegovo raziskovalno usmerjenost
v proucevanje degradiranih, manj razvitih, obrobnih in obmejnih obmocij Slovenije
(Lorber 2010, 2011a, 2013; Horvat 2011, 2013; Ziberna 2013). Svoje delo je
zasnoval na tehnikah terenskega raziskovalnega dela (kartiranja rabe tal,
anketiranje prebivalstva) in na osnovi izkuSenj, pridobljenih v okviru mednarodnega
sodelovanja z nekaterimi univerzitetnimi geografskimi institucijami v tedanji Zvezni
republiki Nemciji (Muanchen, Frankfurt, Bayreuth, Marburg an der Lahn), Avstriji
(Dunaj) in na Poljskem (Oddelek za agrarno podezelje Poljske akademije znanosti in
umetnosti v VarSavi). Mednarodno sodelovanje je bilo povezano s projektno
zasnovanim terenskim delom, katerega cilj je bil dopolnjevanje teoreticnih izhodis¢
in metodologije za uporabnost novih spoznanj v praksi (Klemenci¢ 2009). Njegova
socialnogeografska proucevanja vinorodnih predelov in tipologije podeZelskega
prostora pomenijo pomemben metodoloski prispevek k teoriji agrarne geografije.
Vladimir Klemenci¢ je v svoji razpravi O dilemah in dejanskem stanju slovenske
geografije v ¢asu delovanja tretje generacije slovenskih geografov (Klemenci¢ 2009)
kot odgovor na VriSerjev prispevek Geografske dileme (VriSer 2007) opozoril, da
VriSer razen svojih in nekaterih Gamsovih del Zal ne navaja nobenega drugega dela
geografov tretje generacije. Tako je Vladimir Klemenci¢ med drugimi raziskovalci in
njihovimi deli opozoril tudi na BelCevo delo, ki obravnava probleme Ljutomerskih
goric (Belec 1968). Po njegovem mnenju so bila omenjena dela zasnovana na novih
tehnikah terenskega raziskovalnega dela na osnovi izkuSenj, pridobljenih v okviru
mednarodnega sodelovanja s tujimi raziskovalnimi institucijami ter uporabljenimi
mednarodno primerljivimi geografskimi metodami raziskovalnega dela, katerih cilj je
bil dopolnjevanje teoreticnih izhodis¢ in metodologije za uporabnost novih spoznanj
v praksi (Lorber 2011a). Prav to pa demantira VriSerjevo navedbo o ozki
specializaciji in drobljenju geografske znanosti v Sloveniji in geografiji na sploh
(Klemenci¢ 2009). Pri svojem nadvse plodnem strokovnem, pa tudi pedago3kem
delu je posegel na razlicha geografska podrocja, kar je bilo nedvomno povezano z
njegovim vec kot petdesetletnim intenzivnim sodelovanjem z osrednjimi slovenskimi
geografskimi inStitucijami, Oddelkom za geografijo Filozofske fakultete, tri desetletja
z Institutom za geografijo Univerze v Ljubljani in na zacetku svoje strokovne poti z
akademskim geografskim institutom. Vkljucil se je v raziskovalne projekte Instituta
za geografijo Univerze v Ljubljani, ki je pod vodstvom ter mentorstvom Vladimirja
Klemenci¢a in Svetozarja Ilesica pritegnil Sirok krog, predvsem za novo
socialnogeografsko smer vnetih slovenskih geografov (Pak 2010). Aktivho je
sodeloval v Komisiji za trajnostni razvoj podezelja pri Mednarodni geografski zvezi
(International Geographical Union, IGU), kjer je prepoznavno vplival na smernice
znanstvenoraziskovalne problematike, ki jo je usmerjala Mednarodna geografska
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zveza. V okviru Mednarodne geografske zveze Ze od leta 1996 deluje komisija za
proucevanje geografske marginalnosti. Njenemu nastanku je botrovalo zanimanje za
proucevanje tako ali drugace geografsko marginalnih obmocij. V delo podkomisij in
Studijskih skupin so se vkljucevali tudi posamezni slovenski geografi (Belec 1996;
Klemenci¢ 2003; Vojvoda 1996), danes aktivno pri delu komisije sodeluje Stane Pelc
(2004). Terenske raziskave, sodelovanje s tujimi geografskimi institucijami in
organizacijami so vplivale, da je Belec ze zelo zgodaj vkljuceval v svoje raziskovalno
delo tudi tematiko prostorske in druzbene obrobnosti obravnavanega prostora.

2. Obrobnost - marginalnost

V slovenski geografski literaturi je o marginalnosti najvec pisal Stanko Pelc (2012;
2011; 2006; 2004). Tujka je svoje mesto naSla predvsem v druzboslovju in je do
dolocene mere, povsem ustrezno nadomestljiva s slovenskim izrazom obrobnost, ki
lahko tako ali druga¢e nadomesca tujki marginalnost in perifernost. Slednja v izvirni
angleski razlicici nastopa v okviru Friedmannovega modela »center-periphery«, tudi
»core-periphery« modela in opredeljuje obrobje kot nasprotje srediS¢u oziroma
sredis¢nim obmodjem. Slovenci imamo torej en sam domac izraz za dva tuja, pri
¢emer gre samo za deloma istovetne izraze. Vendar s tem lahko zaidemo v
pojmovno nejasnost, saj je obrobje lahko tako marginalno kot periferno obmocdje,
pri cemer ne gre vedno za ista obmocja (Pelc 2004).

Hkrati pa med strokovnjaki ni enotne definicije in ima pojem vec razli¢nih pomenov:
a) nerazvitost, pomanjkanje virov, oddaljenost,
b) razmerja, zatiranje, zaprtost - izolacijo in
c) pomanjkanje kulturne integracije, pomanjkanje prilagajanja kulturnim in
urbanim normam (Gurung in Kollmar 2005).

Menimo, da je za proucCevanje slovenskega prostora izraz obrobnost primeren. Z
njim opisujemo in analiziramo druZzbeno-kulturne, politi¢cne, upravne in gospodarske
sfere, kjer se prikrajSani prebivalci borijo za dostop (druzbeni in prostorski) do
virov, in za polno sodelovanje v druzbenem Zivljenju (Gurung in Kollmar 2005).
Obrobnost delimo na druzbeno in prostorsko obrobnost.

2.1. Druzbena obrobnost

Druzbeno obrobnost lahko analiziramo glede na socialne razmere v druzbi. Razlike
nastanejo ob izkljucenosti iz glavnih tokov. Obseg in stanje socialnih, gospodarskih
in politi¢nih razlik med obrobnimi in centralnimi obmocji lahko ocenjujemo glede na
pravi¢en in zakonit dostop do virov in do odlocanja. Druzbena obrobnost se na
sploSno odraza na kvaliteti osnovnih socialnih razmer prebivalstva. Na njih vplivajo
slabSe moZnosti prezivljanja (pomanjkanje virov, spretnosti in priloZznosti), omejena
udelezba v javnem odlocanju, manjsa uporaba javnih prostorov in povrsin, obcutek
izkljuCenosti na osnovi niZjega samospostovanja (Gurung in Kollmar 2005).
Obrobnost se pojavlja po vsem svetu, tako v razvitih, razvijajoCih se in nerazvitih
druzbah.

2.2. Prostorska obrobnost

Obicajno je vezana na geografsko oddaljenost obmocja od vecjih centralnih naselij —
gospodarskih sredis¢ (lokacija), in se nanasa na tezje dostopna podrocja vsled
pomanjkanja ustrezne infrastrukture, ki so zato izven glavnih razvojnih tokov.
Prostorsko obrobnost lahko preu¢ujemo na regionalnem (makro) ali lokalnem nivoju
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in to tako v razvitih kot nerazvitih okoljih (Gurung in Kollmar 2005). Pomembno je,
katere kazalnike si izberemo kot izhodiSCe za analizo obrobnosti.

2.3. Medsebojno prepletanje druzbene in prostorske obrobnosti

Medsebojno prepletanje druzbene in prostorske obrobnosti je posledica dejstva, da
se obe obliki pojavljata tako v razvitih kot nerazvitih okoljih. Kot primer lahko
navedemo druzbeno odrinjenost na rob glede na spol, raso, eti¢nost in druzbeno
hierarhijo, ki je razsSirjena tako v najbolj izoliranih podrodjih kot v velikih urbanih
aglomeracijah. Podobna obrobnost obstaja v okviru urbanih  slumov
metropolitanskih mest (tako v razvitih kot nerazvitih regijah) v dostopnosti do
storitev (Muller-Boker et al. 2004). Prekrivanje med druzbeno in prostorsko
obrobnostjo ne obstaja samo v dolo¢enem prostoru in socialnem okolju, temvec na
vseh nivojih od posameznika do globalne skupnosti.

2.4. Obrobnost in ranljivost

Obrobnost je tesno povezana z ranljivostjo obeh, tako prebivalstva kot okolja, je
posledica lokacije in enega ali ve¢ dejavnikov ranljivosti skupnosti (Sommers et al.
1999). Kot najpogosteje prepoznan dejavnik ranljivosti se pojavlja slaba lokacija in
pomanjkanje naravnih virov (Hurni et al. 2004). Ranljivost je najbolj ocitna, ko
prihaja do prepletanja druzbene in prostorske obrobnosti.

2.5. Kazalniki za vrednotenje obrobnosti — marginalnosti

V Tabeli 1 predstavljeni kazalniki temeljijo na skrbnem izboru raziskovalne skupine
IP6 (Geiser 2003), ki je sodelovala v vecletnem projektu Svicarskega Nacionalnega
kompetencnega centra na podrocju raziskav (NCCR) sever-jug in temelji na globalni
mrezi partnerstva z raziskovalnimi ustanovami, s poudarkom na analizah in
umirjanju sindromov globalnih sprememb in globalizacije (http://www.north-
south.unibe.ch/) in dodanimi iz literature (Davis 2003; Darden 1989; Jussila et al.
1999a, 1999b; Larsen 2002a, 2002b; Leimgruber 2004; Muller-Boker et al. 2004).
Vecino podatkov je mozno pridobiti iz podatkovnih baz mednarodnih institucij in
drzavnih statisti¢nih uradov. Izbor kazalnikov omogola razumevanje druzbenih,
gospodarskih in politi¢nih razlik med posamezniki, skupinami in regijami. Kazalniki
so splosni in omogocajo holisticni pristop pri raziskovalnem delu razlicnih
znanstvenih ved.

Tabela 1: Predlagani kazalniki marginalnosti.

Vrsta Kazalniki

Druzbeni delo otrok; neenakosti med spoloma; socialna izkljucenost; krsitve ¢lovekovih
pravic

Infrastrukturni dostop do Ciste vode, oddaljenost do prevoza, bank in informacijskih storitev,
oskrba z energijo

Zdravstveni pri¢akovana Zivljenjska doba; umrljivost otrok; podhranjenost

Izobrazbeni stopnja pismenosti, bruto stopnja vkljucenosti v izobrazevanje

Politi¢ni udelezba na volitvah; indeks korupcije; varnostno stanje (nasilje, kriminal)

Gospodarski BDP na prebivalca; stopnja brezposelnosti

Okoljski onesnaZzevanje okolja; kvaliteta naravnih virov

Razvojni indeks ¢lovekovega razvoja (HDI); s spolom povezan razvojni indeks (GDI);
indeks revscine (HPI)

Vir: (Gurung in Kollmar 2005).

Pri proucevanju druzbenogeografskih sprememb v prostoru uporabljamo kazalnike,
ki sluzijo za analiticho ocenjevanje obrobnosti. Velikokrat rezultati raziskav
neposredno ne poudarjajo druzbene ali prostorske obrobnosti proucevanega
prostora, ker so v ospredju raziskav obic¢ajno drugi cilji.
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3. Pregled bibliografskih del, v katerih prof. dr. Borut Belec posredno
obravnava druzbeno in prostorsko obrobnost ali njuno medsebojno
prepletanje

3.1 Obdobje do leta 1975

V sredini Sestdesetih let se je Belec intenzivho ukvarjal s proucevanjem
Ljutomersko-ormoskih goric (Belec 1968a; 1968b). Za razumevanje prostorskih
sprememb (raba tal) je raziskoval zemljiSkoposestne strukture v Ljutomersko-
Ormoskih goricah leta 1824 in 1961 (Belec 1965a) in spoznal, da so te spremembe
vplivale na novejSe druzbeno-geografske probleme v povojni preobrazbi slovenske
pokrajine (Belec 1995b). Tako je svoja znanstvena raziskovanja razsSiril na
proucevanje socialno-geografskin procesov (Belec 1969). Z raziskavami
zemljiSkoposestnih razmer v Jeruzalemskih Goricah leta 1824 je Belec analiziral
njihov razvoj in ucinek na aktualno agrarnosocialno diferenciacijo (Belec 1970a). V
bistvu gre za prepletanje prostorske in druzbene obrobnosti, kar se dopolnjuje z
objavo raziskave ZmanjSevanje vinogradniskih povrSin v Podravju in juZznem
Pomurju med leti 1896 do 1967 (Belec 1970b) in vrednotenjem socialnogeografskih
procesov in tipov pokrajinske transformacije (Belec 1970c).

Konec Sestdesetih let se je dvignil Zivljenjski standard slovenskega prebivalstva.
Razvijati se je priCela industrija proizvodnje blaga Siroke potrosSnje. Gospodarska
rast je temeljila na infrastrukturnih vlaganjih, kar se je vidno odrazalo v prostoru, Se
posebej v urbanih okoljih. Skupina intelektualcev je 1969 objavila tekst Siti in lacni
Slovenci, v katerem je prvic¢ javno opozorila na velike regionalne razlike v obrobnih
obmodjih severovzhodne Slovenije. Politicni krogi so se odzvali in pristopili k
spremembi zakonodaje za pospeSevanje razvoja manj razvitih obrobnih podrocij
(Lorber 2011b).

3.2 Obdobje 1976 — 1978

TeziS€e svojega raziskovalnega dela je Belec usmeril na proucevanje obmejnega
obmodcja. Mariborski geografi so sodelovali z Institutom za geografijo Filozofske
fakultete Univerze v Ljubljani pri izvedbi projekta Problemi obmejnih podrodij
Slovenije z obravnavo Obmejna obmocja v severovzhodni Sloveniji (Braci¢ et al.
1976). Raziskoval je gibanje prebivalstva in spreminjanje demografske strukture —
druzbena obrobnost (Belec 1976). Z analizo demografskih sprememb je obrazlozil
prostorsko diferenciranost — prepletanje druzbene in prostorske obrobnosti (Belec
1978).

3.3 Obdobje 1978 — 1983

V tem obdobju so se slovenski geografi aktivno vkljucevali v raziskave problemov
obrobnih obmocdij. Iskali so odgovore na druZbene in gospodarske vzroke regionalnih
razlik in za zmanjSevanje le-teh. V prvi fazi tega obdobja je Belec sodeloval z
InStitutom za geografijo Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani pri projektu
RazreSevanje nerazvitosti v severovzhodni Sloveniji (Belec et al. 1978; 1979; Belec
1980; 1981). V republiSkem projektu Usmerjanje druzbeno razvojnih procesov v
prostoru in manj razvitih obmocij SRS je sodeloval z Urbanisti¢nim institutom (Belec
in Peterle 1983) in InStitutom za geografijo FF UL (Belec et al. 1983).

3.4 Obdobje 1983 — 1990

V tem obdobju se je Belec vrnil k svojim raziskavam, v katerih obravnava obrobna
podroCja na lokalni ravni. Izhajal je iz socialnoposestne strukture in rabe tal v
Ljutomerskih Goricah leta 1824 kot dejavniku pokrajinske transformacije (Belec

29



Lucka Lorber: Prispevek Boruta Belca k obravnavi obrobnih (marginalnih) obmocij Slovenije

1983). Druzbeno obrobnost je prouceval na primeru stopenj preslojitve in starostne
strukture prebivalstva naselij Zihlave in Slaptincev (Belec 1985). V <dlanku
Razdrobljenost kmetijskih zemljiS¢ kot persistencni dejavnik inovacijskih procesov v
kmetijstvu na primeru Murskega polja (Belec 1990 b), je kot eno glavnih ovir za
posodabljanje slovenskega kmetijstva prepoznal v zemljiSki razdrobljenosti, ki je
bila posledica zapletenega socialnega in gospodarskega razvoja na slovenskem
podeZelju v drugi polovici preteklega stoletja.

3.5 Obdobje 1991 — 1999

Obdobje osamosvojitve in vzpostavitev slovensko-hrvaske meje je pomenil nov
izziv za geografe. Zato ne cudi, da je Belec svoje raziskovalno podrocje razsiril na
proucevanje novo nastalih razmer v obmejnem prostoru. V prvem obdobju je
raziskoval zemljiSkoposestne razmere in zaposlitvene povezave med novo nastalima
drzavama (Belec 1992; Belec et al. 1995). Problem za obmejno prebivalstvo je
predstavljala prekomejna zemljiSkoposestna pomesanost in zaposlitvena povezanost
(Belec 1993a; 1993b). Raziskave je nadaljeval s tipizacijo obmejnih obmocij z vidika
stopnje razSirjenosti in deleza hrvaske zemljiSke posesti ob slovensko-hrvaski meji
v Spodnjem Podravju s Prlekijo (Belec 1996a; 1996d; 1996g). Meja s Hrvasko je
prinesla nove omejitve za prebivalstvo in dolo¢ena obmocja premaknila na obrobje.
Meja je oteZila mobilnost prebivalstva, zlasti je vplivala na dnevne migracije delovne
sile. V zaklju¢nem porocilu projekta Socioekonomska in demografska problematika
mejnih obmodij s Hrvasko ob nastanku drzavne meje so predstavljeni problemi, s
katerimi se je soocalo prebivalstvo ob slovensko-hrvaski meji (Belec 1996f). V
raziskovalnem projektu Posestna razdrobljenost v severovzhodni Sloveniji z vidika
poseljenosti pokrajine in problematike vkljuevanja v integrirano evropsko
kmetijstvo sta avtorja obravnavala prednosti in nevarnosti vkljuCevanja slovenskega
kmetijstva v evropsko (Belec in Ziberna 1999). Prav posestna razdrobljenost je
eden izmed kljuCnih vzrokov zaostajanja razvoja podezelja in znizuje konkurencno
sposobnost slovenskega kmetijstva. Mariborski in zagrebski geografi so sodelovali
pri bilateralnem projektu Vpliv druzbenoekonomskih sprememb na razvojne procese
in transformacijo slovensko-hrvaskih mejnih obmocij (Belec et al. 2000). V letu
1991 je z razpadom Jugoslavije prislo do druZbeno-gospodarskih sprememb. Novo
nastale razmere v tranzicijskem obdobju so vplivale na razvojne procese in
transformacijo slovensko-hrvaskih mejnih obmocij. Nekatera obmocja so se znasla
Se bolj na obrobju, zaradi poslabSanja dostopnosti do trga dela in uslug.

3.6 Leto 2003

Med zadnja BelCeva znanstvena dela uvrS¢amo prispevka Demografski razvoj v
slovenskem Porabju v obdobju 1990-2001 (Belec in Olas 2003) in Socialnoposestni
razvoj porabskega naselja Andovci (Belec 2003). V njih avtor na osnovi prepletanja
druzbene in prostorske obrobnosti analizira druzbeni poloZaj slovenske manj3ine.

4. Zakljuki

Pri svojem znanstvenoraziskovalnem delu proucevanja rabe tal v severovzhodni
Sloveniji se je Belec kot agrarni geograf Ze zelo zgodaj srecal z razlicnimi razvojnimi
stopnjami obravnavanih obmodij. Terensko raziskovalno delo in izmenjava pogledov
na SirSo geografsko problematiko podeZelja s tujimi geografi, mu je odpirala nove
raziskovalne pristope in spoznanja. Ob proucevanju rabe tal in trajnih nasadov
(vinogradov) je na lokalnem nivoju opazal razlike v razvitosti posameznih okolij.
Vzroke je iskal v razdrobljenosti posesti in v zemljiSkolastniskih odnosih skozi Cas.
Aktivna vkljuCenost v Mednarodno geografsko zvezo mu je omogodila, da je v
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zacetku devetdesetih let sodeloval pri oblikovanju nove komisije, ki se je ukvarjala z
marginalnostjo. Na kongresu IGU v Mendozi je leta 1996 predstavil prispevek o
geografski marginalnosti v Sloveniji v povezavi s politiko regionalnega razvoja
(Belec, 1996). Marginalnost, kot geografski pojem, Se ni bila opredeljena. Zato
lahko razumemo, da je na osnovi preteklega raziskovalnega dela kot marginalna
obmocja predstavil obmejna obmocja, katera je desetletja prouceval. Kljub njegovi
ugotovitvi, da se je po vojni vzpostavil odnos med centrom in periferijo, ne enaci
neposredno perifernosti z marginalnostjo. Iz marginalnih obmocij je izvzel le najbolj
prehodna obmocja ob slovensko-italijanski meji, kar je razumljivo, saj spadajo ta
obmodja med razvitejSa v Sloveniji. Hkrati pa iz njegovega dela opazamo, da je
zaradi pomanjkanja kriterijev in ustrezne terminologije, na osnovi razvojnih
kazalcev kot marginalnost uposteval tudi perifernost. Pri prou¢evanju problemati¢nih
obmejnih obmodij severovzhodne Slovenije je spoznal vzroke, ki so privedli do
razvojnega zaostanka lokalnih okolij. Na istem kongresu je svoj prispevek predstavil
Vojvoda (1996). lzhajal je iz globalnega razumevanja marginalnosti in znotraj
Evrope Slovenijo opredelil kot marginalno drzavo. V Sloveniji je kot marginalna
obmocdja opredelil obmocdja, ki jih uvrs¢amo med manj primerna obmocja tako za
poselitev kot rabo tal. Sem sodi predvsem slovensko visokogorje, kraska in hribovita
podrocja, kar je utemeljil na osnovi demografskih kazalnikov.

Obe, tako prostorska kot druzbena obrobnost sta prisotni po vsem svetu, Ceprav se
glede na vrsto in obseg pojava lahko razlikujeta v razli¢nih geografskih (prostorskih)
in socialnih (druzbenih) okoljih. Slovenija se uvrs¢a med razvite drzave (Clanica
OECD) in kot taka ne sodi med marginalne evropske drzave ali druge marginalne
drzave sveta. Po vseh pokazateljih regionalne razvitosti (NUTS 3 nivo) sodi med
Clanicami Evropske zveze, med drzave z najmanjSimi regionalnimi razlikami.
Marginalna obmodja znotraj slovenskega prostora obstajajo in so posledica slabega
dostopa do fizicne (dostopnost, promet) in druzbene infrastrukture (informacije,
tehnologije in javne in storitvene usluge). Ranljivost obrobnih obmocij se bo
verjetno povecala z narascajoco globalizacijo, mednarodno konkurencénostjo,
menjavo blaga in uslug ter selitvijo delovnih mest.

Obrobnost je pomemben veclplastni koncept na podroCju empiri¢nih raziskav
druzbenih in humanisti¢nih ved, ki preucujejo razloge za prostorske, gospodarske in
socialne razlike znotraj in med regijami (drzavami in posameznikov) glede na
legitimnost, enakost in socialno pravi¢nost. Pomembno je, da so raziskave inter in
transdisciplinarne, kar omogoca definiranje vzrocnih povezav in razmerij, ki jih je
potrebno raziskati. Razumeti je potrebno kompleksnost druzbenih pojavov, raziskati
alternative izhoda iz obrobnosti ter zmanjSanje razvojnih razlik v SirSem prostoru
(Gurung in Kollmar, 2005). Belceva odprtost v mednarodni prostor mu je omogocila
dostop do znanstvenoraziskovalnih novosti na podrodju geografske vede, ki so jih
uvajali njegovi stanovski kolegi. Kot vodilni agrarni geograf je ob svojem
znanstvenoraziskovalnem proucevanju posestne razdrobljenosti, rabe tal in Sirjenja
trajnih nasadov v severnovzhodni Sloveniji analiziral razvojne razlike med lokalnimi
okolji. S proucevanjem demografskih kazalnikov, zgodovinskih vzrokov obrobnosti,
predvsem obmejnih obmocij pred in po osamosvojitvi je pomembno prispeval k
razumevanju regionalnih in lokalnih razvojnih razlik.
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BORUT BELEC'S CONTRIBUTION TO THE STUDY OF PERIPHERAL
(MARGINAL) AREAS OF SLOVENIA
Summary

The Slovenian geographer and professor emeritus Borut Belec made his greatest
scientific contribution in the second half of the 20th century, when Agrarian
Geography was characterized by a decline in its theory and by the lack of interest of
the leading Slovenian geographers. Slovenian geographers concluded in 1954 that it
is necessary to systematically approach to the meticulous study of the North-East of
Slovenian territory, particularly those of its parts that were not in the centre of the
geographic scientific studies at that time and which were detached from the socio-
economic processes that have engulfed central Slovenia. In his researches Belec
focused on the study of the complex geographical issues and a broader sub-
Pannonian region of Prlekija in Slovenia. His contributions were focused on the
transformation of the agrarian landscape of Iland fragmentation and
underdevelopment of the North-Eastern Slovenia, as well as on the regional
development problems of border areas, pointing to its social commitment. He also
focused on the study of degraded, less developed, peripheral and border areas in
Slovenia. Belec’s study of the socio-growing areas and typologies of rural areas
constitute an important methodological contribution to the theory of agrarian
geography. In his greatest scientific, professional, and pedagogical work he has
reached into different geographic areas, which were clearly connected with his more
than fifty years of intensive cooperation with the central Slovenian geographical
institutions. Active involvement in the International Geographical Union (IGU)
enabled him that in the early nineties he participated in the creation of a new
commission, which dealt with marginality. Marginality as a geographical term, had
not yet been identified. Therefore, we can understand that on the basis of the
previous researches of marginal areas, he outlined the border areas. We believe
that marginalization is more appropriate term when it concerns the study of
Slovenian areas. With this term we describe and analyse the socio-cultural, political,
administrative and economic sphere, where disadvantaged residents struggle access
(social and spatial) to resources and to participate fully in social life. Marginality is
an important multi-faceted concept in the field of empirical research in social and
humanist sciences, that examine the reasons for spatial, economic and social
disparities within and between regions (countries and individuals) in respect of
legitimacy, equality and social justice. By examining demographic indicators,
historical causes of marginality, particularly border areas before and after
independence Belec made an important contribution to the understanding of
regional and local disparities in development of the peripheral areas.
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SPREMINJANJE RABE TAL V VZHODNIH LIJUTOMERSKO-
ORMOSKIH GORICAH V OBDOBJU 2000-2015 V
POVEZAVI Z IZBRANIMI FIZICNO GEOGRAFSKIMI
ZNACILNOSTMI
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Izviecek

Spreminjanje rabe tal v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah v obdobju 2000-
2015 v povezavi z izbranimi fizicno geografskimi znacilnostmi

Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gorice sodijo med vinogradnisko najvitalnejSa obmodja
severovzhodne Slovenije. Kljub temu pa regijo niso zaobsli procesi deagrarizacije in z njo
povezane spremembe rabe tal, ki gredo tudi tu v smeri opuscanja obdelovalnih zemljis¢,
ozelenjevanja, zaras¢anja in ogozdovanja. Analizirane so spremembe v rabi tal na obmodju
Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric v obdobju 2000-2015 v povezavi z izbranimi fizicno
geografskimi znacilnostmi. Posebno pozornost smo namenili obdelovalnim, predvsem
vinogradniSkim povrSinam. Analizirane so tudi smeri sprememb rabe tal v omenjenem
obdobju.

Kljucne besede

raba tal, obdelovalne povrsine, vinogradnistvo, naravnogeografske znacilnosti, Vzhodne
Ljutomersko-Ormoske gorice

Abstract

Land Use Changes in Eastern Ljutomersko-Ormoske Gorice in the Period 2000-2015
in Relation to Selected Physical Geographical Features

Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice are among the most vital vineyard areas of Northeastern
Slovenia. Nevertheless, the region has not been spared from the processes of deagrarization
and subsequent land use changes which are going in the direction of the abandonment of
cultivated areas, greening, overgrowth and afforestation. The article analyses land use
changes in the area of Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice between 2000 and 2015 in
relation to selected physiographic features. Main focus was on cultivated areas, particularly
vineyard areas. The directions of land use changes for the studied period are also analysed.
Key words

Land use, arable areas, viticulture, physical geographic features, Eastern Ljutomersko-
Ormoske gorice

Urednistvo je ¢lanek prejelo 27.11.2015
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1. Uvod

Leksikon geografije podeZelja rabo tal opredeljuje kot »koris¢enje zemljisc,
povzroceno s Clovekovo dejavnostjo v pokrajini... Raba tal je ena izmed najboljsih
pokazateljev pokrajinskih struktur in procesov«. Isti vir kmetijsko rabo tal definira
kot »klasifikacijo zemljiskih kategorij glede na njihovo uporabo v kmetijstvu, kar je
eden od temeljnih vidikov preucevanja tako v agrarni geografiji, kot geografiji
podezelja. Kmetijska raba tal se preucuje z vidika vplivov naravnih in druzbenih
dejavnikov na njene znadilnosti ... pa tudi z vidika njenih vplivov na pokrajino,
predvsem na njen razvoj in videz« (Kladnik 1999, 192). Raba tal je torej tisti
element pokrajine, ki le-tej daje enega od najpomembnejsih pecatov in predstavlja
vidno manifestacijo prepletanja naravno- in druzbeno geografskih pojavov in
procesov V tej pokrajini.

Slovenske gorice sodijo med tipicne griCevnate obpanonske pokrajine
severovzhodne Slovenije. V podrobnostih pa pokrajina kaZze tako v
naravnogeografskem kot druzbeno geografskem smislu veliko posebnosti. lzstopajo
razlike v morfoloskih znacilnostih med Zahodnimi, Srednjimi in Vzhodnimi
Slovenskimi goricami. Nanje se veZejo razlike v podnebnih znacilnostih, saj se
obpanonske poteze stopnjujejo proti vzhodu (Ziberna 1992). Se bolj kot v vodoravni
smeri se lokalne podnebne poteze spreminjajo v navpi¢ni smeri, predvsem zaradi
oblikovanja termalnega pasu (Gams 1972, 110). Po formalnih morfoloskih kriterijih
nekatera obmocdja v Zahodnih Slovenskih goricah sodijo Ze v nizko hribovje. Ena od
najznacilnejsih oblik kmetijskega gospodarstva je prav gotovo vinogradnistvo. V
Slovenskih goricah se je v preteklosti le-to osredotocilo na obmocja, ki so imele z
lokalno klimatskega in historicno geografskega vidika dobre moZznosti za pridelavo
kakovostnega grozdja in vina. Med nje med drugim sodijo Svecinske, Mariborske,
Radgonsko-Kapelske in Ljutomersko-OrmosSke gorice. Slednje so bile v preteklosti
poglobljeno preucevane (Belec 1968) in Se danes sodijo med najbolj vitalne
vinogradniSke pokrajine v severovzhodni Sloveniji. Po drugi strani pa vse omenjene
regije Slovenskih goric ni zaobSel proces deagrarizacije in z njimi povezane
spremembe v rabi tal, ki gredo bodisi v smeri ozelenjevanja in ogozdovanja,
ponekod pa tudi v smeri pozidave obdelovalnih povrsin (Lorber, Ziberna 2014a). V
naSem prispevku smo se omejili na vinogradniSko najbolj intenziven del
Ljutomersko-Ormoskih goric — Vzhodne Ljutomersko-OrmosSke gorice (ali
Jeruzalemske gorice).

2. Metodologija dela

Pri omejitvi Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric smo se naslonili na Belcevo
regionalizacijo (1968) in regionalizacijo, ki je bila izdelana v okviru projekta
Regionalno geografska monografija Slovenije (Belec 1994). V naSo obravnavo smo
vkljucili naslednje katastrske obcline: Radomerje, Gresovscak, Plesivica, Ilovci,
Slamnjak, RinCetova Graba, Nunska Graba, Presika, Globoka, VesCica, Razkrizje,
Safarsko, Gibina, Ivanjkovci, Cerovec Stanka Vraza, Velicane, Mihalovci, Mali
Brebrovnik, Veliki Brebrovnik, Vinski Vrh, MiklavZz, Hermanci, Gomila, Kog,
Vuzmetinci, Kajzar, Zasavci, Lacaves, Jastrebci, Vitan, Pavlovski Vrh, Libanja in
Litmerk.
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Slika 1: Obmocje Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric.
Vir: DPK 250, GURS, 2005.

V ¢lanku obravnavamo spremembe rabe tal med leti 2000 in 2015, pri obravnavi
vinogradniskih povrsin pa smo zaradi umestitve v SirSi ¢asovni kontekst dodali Se
podatke iz Franciscejskega katastra iz leta 1824 (Medmrezje 1) in podatke iz
Leksikona obdin kraljestev in dezel zastopanih v drzavnem zboru (Leksikon... 1904)
za leto 1900. Podatke o rabi tal za leti 2000 in 2015 smo povzeli po Ministrstvu za
kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano (MKGP). To letno objavlja podatke o kmetijski
rabi tal v shp formatu (Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano 2015).
Vektorske podatke smo za vsako zemljiSko kategorijo spremenili v rastrske, z
velikostjo celice 5m x 5m. Metodologija zajemanja rabe tal se je vmes spremenila,
tako da so vse oblike rabe tal za leto 2000 uvrséene v 21 kategorij, za leto 2015 pa
v 26 kategorij. Z zdruZzevanjem razredov smo ustvarili enajst kategorij rabe tal:

— njive in vrtovi

— vinogradi

— sadovnjaki

— ostali trajni nasadi

— travniki

- zemljis¢a v zarascanju
- meSana raba zemljis¢
- pozidana in sorodna zemljisc¢a
- gozd

— ostalo

— vodne povrsine.
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Podatke o rabi tal smo primerjali z legami (nadmorskimi viSinami, relativnimi
viSinami, nakloni pobocij in ekspozicijami pobocij) ter z globalnim sonénim
obsevanjem. Podatke o legah smo prikazali s pomocjo podatkov digitalnega modela
vigin z velikostjo celice 5 m x 5 m (Arhiv GURS, 2011). Globalno son¢no obsevanje
smo za vsako celico modelirali (Ziberna 2011). Podatke o rabi tal za leti 2000 in
2015 smo medsebojno primerjali in ugotavljali smeri spreminjanja rabe tal,
intenzivnost teh sprememb ter njihovo povezanost z legami. Pri tem smo posebno
pozornost namenili intenzivnejSi oblikam rabe tal, predvsem njivam in vrtovom,
vinogradom in sadovnjakom.

Za potrebe analize izkoris¢enosti vinogradniskega potenciala smo obmocje Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goric tipizirali tudi glede na topoklimatsko primernost leg za
vinogradnistvo. Pri tem smo uporabili dva glavna kriterija: relativno viSino in
globalno sonc¢no obsevanje. Pomen relativne viine za vinsko trto je znan: v vigjih
relativnih viSinah je pojav slane in pozebe redkejsi, zaradi manj pogoste megle pa je
vecdja tudi insolacija (trajanje soncnega obsevanja). Veclje globalno soncno
obsevanje pomeni vedjo prejeto koli¢ino energije, kar godi vinski trti (Ziberna
1992). Pri modeliranju globalnega soncnega obsevanja (GSO) smo poleg
astronomskih dejavnikov (geografska Sirina, viSina Sonca, ki je odvisna od dneva v
letu in ure v dnevu) upostevali Se reliefne znacilnosti (naklon in ekspozicija pobocij)
(Ziberna 2011, 49-50). Relativna vidina ima vecji pomen v noénem ¢asu, globalno
soncno obsevanje pa podnevi (Ziberna 1992, 129-130). Pri topoklimatskem
bonitiranju vinogradniskih leg smo te razdelili v Stiri razrede, pri ¢emer prvorazredne
lege predstavljajo najkakovostnejsa vinogradniSska obmocja. Metodologija in
tipizacija topoklimatskega bonitiranja je prikazana v Preglednici 1.

Preglednica 1: Metodologija in tipizacija topoklimatskega bonitiranja.

2
. GSO (kWh/m®) nad 1200 1000 — 1200 pod 1000
Rel. vi§. (m)
nad 50 m 1. razred 1. razred 2. razred
25-50m 2. razred 2. razred 3. razred
pod 25 m 3. razred 3. razred 4. razred

Vir: Ziberna 2014.

V okviru analize spremembe rabe tal so nas zanimale predvsem razlike v povrSinah
pri posameznih razredih. V nadaljevanju smo analizirali tudi smeri sprememb rabe
tal znotraj obravnavanih 11 kategorij. Pri tem smo smeri sprememb generalizirali v
naslednje kategorije:

- spremembe rabe tal vendar znotraj obdelovalnih povrSin (npr. njiva v vinograd
ali vinograd v sadovnjak)

- spremembe rabe tal vendar znotraj neobdelovalnih povrSin (npr. travnik v
pozidane povrsine ali zemljiS€e v zarascanju v gozd)

- spremembe rabe tal iz neobdelovalnih v obdelovalne povrSine ali intenzifikacija
(npr. travnik v vinograd ali zemljiS¢e v zarasc¢anju v njivo)

- spremembe rabe tal iz obdelovalnih v neobdelovalne povrSine ali ekstenzifikacija
(npr. njiva v zemljis€e v zarascanju ali vinograd v travnik).

Ker je vinogradniStvo ena od najpomembnejSih gospodarskih dejavnosti v Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goricah, smo Zeleli njihove spremembe postaviti v SirSi
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casovni okvir. V ta namen smo v naso analizo vkljudili Se podatke o vinogradniskih
povrSinah leta 1824 in leta 1900. Podatke o vinogradniSkih povrSinah za leto 1824
smo pridobili s skeniranih kart Franciscejskega katastra, ki so objavljene na spletni
strani Arhiva RS (Medmrezje 1). Posamezne liste za vse katastrske obcine v
Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah smo zdruZili in jih georeferencirali, v
naslednjem koraku pa digitalizirali vse vinogradniske povrsine in na ta nacin ustvarili
nov sloj, ki smo ga lahko uporabili v nadaljnjih prostorskih analizah, predvsem v
smislu primerjave vinogradniskih povrsin z naravnogeografskimi dejavniki. Pri tem
smo naleteli na doloCene teZave, saj kartografskega materiala Franciscejskega
katastra za katastrske obcine Globoka, Vescica, Razkrizje, Safarsko in Gibina kart v
Arhivu RS nimajo. To je — poleg dejstva, da so se meje katastrskih obdin
spreminjale — tudi vzrok, da prihaja do odstopanj med naSimi podatki o razSirjenosti
vinogradov in sumarniki, izdelanimi v okviru Franciscejskega katastra. Podatke o
vinogradnigkih povrsinah za leto 1900 smo prikazali le na tabelari¢cnem nivoju, tako
kot so objavljeni v Leksikonu obcin kraljestev in dezel zastopanih v drzavnem zboru
(Leksikon... 1904).

3. Geografski oris Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric

Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gorice kot del Vzhodnih Slovenskih goric so
terciarno gricevje, ki gravitira proti naseljema Ljutomer in Ormoz. Na severu mejijo
Vzhodne Slovenske gorice na Spodnje Mursko polje, na zahodu v dolini Pavlovskega
potoka in Kostanjevice prehajajo v Zahodne Ljutomersko-Ormoske gorice, na
vzhodu prehajajo na hrvaski strani v Medimurske gorice, na jugu pa v ravnino
Ptujskega polja in SrediSkega polja. Vzhodne Ljutomersko-OrmosSke gorice v
tektonskem smislu predstavljajo krilo in teme koSke antiklinale, ki poteka v smeri JZ
— SV in so nadaljevanje antiklinale iz Haloz. V temenu je antiklinala erodirana, zato
je tu njeno jedro, ki ga sestavljajo odpornejSi miocenski (tortonski) laporiji,
razgaljeno, kar se odraza v vi§jih relativnih viSinah. Slednje je ugodno za gojenje
vinske trte in sadnega drevja. Na krilih antiklinale se pojavljajo tudi apneni
pesCenjaki in celo litotamnijski apnenci, ki gradijo markantno vzpetino Hum v blizini
Ormoza. Zaradi precejSnje premocrtnosti dolin je odtok hladnega zraka s pobodij
neoviran, kar prav tako godi posebnim kulturam. Izteki stranskih dolin se obicajno
zakljucijo v majhnih, proti jugu obrnjenih amfiteatralnih pobodjih, ki so zelo primerni
za gojenje vinske trte. Ob vsem omenjenem tako ni presenetljivo, da je delez

Sloveniji (Ziberna 2000).

Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gorice so v klimatskem smislu tipi¢na subpanonska
pokrajina z zmernimi kontinentalnimi podnebnimi potezami. Vzhodne Slovenske
gorice so v zadnjih Stiridesetih letih beleZile padec prebivalstva. Med popisi v letih
1953 in 1991 se je Stevilo prebivalstva zmanjSalo za 16%. lzseljevanje je bilo
najintenzivnejSe v obmodjih z visoko stopnjo podruzbljenih vinogradov. Vendar pa
se je v zadnjem casu val izseljevanja nekoliko upocasnil. Vecdje mozZnosti za
zaposlovanje v Ormozu in Ljutomeru, pa tudi v manjSih centralnih krajih Ormoskih
goric ter boljSe komunikacije so povecale delez dnevnih migrantov, hkrati pa
prispevale k zmanjSevanju izseljevanja. Kmetijstvo je temeljna gospodarska
dejavnost Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric. Znotraj tega je Ze od 10. stol.
naprej igralo pomembno vlogo vinogradnistvo. Ugodni naravni pogoji in blizina
vedjih sredis¢ (Ormoz, Ljutomer), iz katerih je prihajal kapital mescanstva in
cerkvenih ustanov, so prispevali k vedjemu razmahu vinogradnistva v Ormoskih
goricah. Mesta so hkrati predstavlja tocke, iz katerih so po trgovskih poteh razvazali
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vino. Trtna u$ je v zadnjem desetletju 19. stoletja prizadela tudi Ljutomersko-
Ormoske gorice. Obnova vinogradov je stekla le na najkvalitetnejsih legah. Ob tem
se je vinorodna posest domacinov skrcila, saj niso zmogli stroSkov obnove. Razlike
med Zahodnimi in Vzhodnimi Ljutomersko-Ormoskimi goricami nastopajo tudi v
obliki rabe tal. V vzhodnem delu je prisotnost vinogradniStva pomembnejsa, v
zahodnem pa je opaznejSa vloga poljedelstva in Zivinoreje (Belec 1994).

Kartografija: I. Ziberna, 2015.

Slika 2: Nadmorske viSine v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah.
Vir: DMV5, GURS 2005.

4. Raba tal v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah v letih 2000 in 2015
v povezavi z izbranimi fizicno geografskimi znacilnostmi

Leta 2000 so na obmodju Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric prevladovali
gozdovi, ki so od skupaj 7758,4 ha pokrivali 2082,2 ha ali 26,8 % povrSja. Sledile
SO njive in vrtovi (1724,7 ha ali 22,2 %), vinogradi (1528,6 ha ali 19,7 %), travniki
(1442,0 ha ali 18,6 %), pozidane in sorodne povrSine (559,3 ha ali 7,2 %) in
sadovnjaki (174,0 ha ali 2,2 %). Leta 2015 so na obravnavanem obmocju Se vedno
prevladovali gozdovi (2471,0 ha ali 31,8 %), sledile pa so njive in vrtovi (1565,1 ha
ali 20,2 %), travniki, (1469,9 ha ali 18,9 %), ki so na drugem mestu zamenjali
vinograde, vinogradi (1253,7 ha ali 16,2 %), pozidane in sorodne povrsine (457,0
ha ali 5,9 %), sadovnjaki (281,7 ha ali 3,6 %) in zemljiS¢a v zarasc¢anju (213,5 ha
ali 2,8 %). V absolutnem smislu so se najvelje spremembe zgodile pri gozdnih
povrsinah (povecanje za 388,8 ha ali 5,0 %), vinogradih (zmanjSanje za 276,0 ha
ali za 3,6 %), njivah in vrtovih (zmanj$anje za 159,6 ha ali 2.1 %), zemljisc¢ih v
zarascanju (povecanje za 130,1 ha ali za 1,7 %) in pri sadovnjakih (povecanje za
107,8 ha ali 1,4 %). Zaradi nekoliko nerodno zastavljene metodologije zajemanja
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Kartografija: |. Ziberna, 2015.

Slika 3: Raba tal v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah leta 2000 in 2015.
Vir: MKGP, 2015.
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podatkov s strani Ministrstva za kmetijstvo, prehrano in gozdarstvo, pri kateri so
pozidane povrSine zdruZene z ostalimi sorodnimi povrSinami (predvsem povrSinami
zinfrastrukturo, ki sluzi za opravljanje Cclovekovih dejavnosti in ostalimi
funkcionalnimi zemljisci), so se povrsine v kategoriji pozidane in sorodne povrsine v
obdobju 2000-2015 celo zmanj3ale in sicer za 388 ha (ali 1,3 %). Obdelovalne
povrSine so se v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah v obdobju 2000-2015
zmanjSale za 326,0 ha ali za 4,2 % in so leta 2015 pokrivale 40,0 % celotnega
povrsja (leta 2000 44,2 %).

NajviSje nadmorske viSine so na poldnevniskem slemenu, ki poteka med PleSivico,
Jeruzalemom in Velikim Brebrovnikom, sicer pa na Zze omenjeni antiklinali, ki se ¢ez
Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gorice vleCe v smeri JZ-SV. Analiza strukture rabe
tal v posameznem viSinskem pasu kaze, da z viSanjem nadmorske viSine delez
vinogradov narasca: nad 275 m vinogradi predstavljajo prevladujoco obliko rabe tal,
saj tam pokrivajo vec kot polovico povrsja. V viSinskem pasu med 275 m in 299 m
vinogradi pokrivajo 51,2 % povrsja, v pasu med 300 m in 324 m 55,9 %, v pasu

gozda. V visSinskem pasu med 150 m in 174 m njive in vrtovi pokrivajo 42,2 %
povrsja (225,0 ha), gozdovi pa 35,0 % (186,6 ha).

Zaradi vpliva termalnega pasu na rabo tal je bolj zanimivo analizirati povezavo med
rabo tal in relativnimi viSinami. Za razliko od Srednjih Slovenskih goric, kjer so
relativne viSine slemen med najnizjimi v Slovenskih goricah (Kert 1973), se
relativne viSine v Vzhodnih Slovenskih goricah ponovno dvignejo: 5,9 % povrsja ima
relativne viSine nad 75 m, 21,8 % pa relativhe viSine nad 50 m (Slika 4). V pasu z
relativnimi viSinami med O m in 24 m prevladujejo gozdovi, ki pokrivajo 34,5 % ali
1408,4 ha povrSja v tem pasu, sledijo pa njive in vrtovi (29,9 % ali 1222,7 ha) in
travniki (21,5 % ali 880,1 ha). Vinogradov je v tem viSinskem pasu le 1,7 % ali
69,4 ha. V naslednjem pasu relativnih viSin (25 m — 49 m) vinogradi pokrivajo 19,2
% povrsja (379,7 ha), v pasu 50 m — 74 m pa Ze 45,6 % povrsja (563,9 ha). V
viginskih pasovih 75 m — 99 m in 100 m do 124 m pa vinogradi pokrivajo ze vec kot
polovico povrsja. V pasu relativnih viS§in med 100 m in 124 m se poleg vinogradov
pojavljajo Se pozidane povrsSine, ki pokrivajo 17,4 % ali 8,0 ha, travniki (12,2 % ali
5,6 ha) in gozd (10,7 % ali 5,0 ha) (Slika 5). Ostale kategorije rabe tal se v pasu
struktura rabe tal v odvisnosti od relativhe viSine Se vedno ujema s tradicionalno.
Na dnu dolin prevladujejo njive in travniki, na pobocjih (predvsem osojnih) gozd, na
slemenih pa vinogradi in razloZzena naselja.

Nakloni pobodlij so pomemben pokrajinotvorni element, saj vplivajo na koli¢ino
prejetega sonnega obsevanja, po drugi strani pa zaradi nevarnosti denudacije ali
erozije omejuje Clovekove posege v prostor. Zaradi ze omenjenih tektonskih in
litoloskih znacilnosti (v temenu koske antiklinale so se zaradi erozije na povrsju
znasli starejsi in odpornejsi laporji in pescenjaki), so nakloni pobocij v Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goricah nekoliko nad povpreéjem, znacdilnim za Slovenske
gorice (Slika 6). 30,8 % povr§ja se nahaja na strminah med 5° in 9°, na strminah
nad 20° pa Se vedno 8,1 % povrSja. V naklonskem razredu med 0° in 5°
prevladujejo njive in vrtovi, ki pokrivajo 39,1 % povrsja v tem razredu, sledijo pa
gozdovi (26,0 %) in travniki (18,9 %). Z visanjem naklonov pobocij delez njiv in
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vrtov razumljivo pada. Na pobocjih z naklonom nad 14° se nahaja le 4,1 % vseh
njiv in vrtov.
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Kartografija: I. Ziberna, 2015.

Slika 4: Relativne viSine v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah.
Vir: Lastni izracuni, 2015.

Delez vinogradov na naklonih pod 5° je le 2,9 %, pa Se v tem primeru gre v
glavnem za vinograde na vrhu slemen. Delez vinogradov z nakloni razumljivo
narasca, vendar le do naklonskih razredov 10°-14°, kjer se nahaja 32,6 % vseh
vinogradov v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah ter 15°-19°, kjer je 33,3 %
vseh vinogradov. Ze v naklonskem razredu med 20°-24° se nahaja le 7,5 % vseh
vinogradov, na strminah nad 24° pa le Se 1,8 % vseh vinogradov. S
topoklimatskega vidika je taka razporeditev neugodna, saj bolj obsevane (torej tudi
bolj strme) prisojne lege niso izkoriSCene. Zaradi prehoda na strojno obdelavo
vinogradov po 2. svetovni vojni in s tem povezanimi viSjimi stroski urejanja
vinogradov na strmih legah, se je delez vinogradov tam znizal. Ekonomski Kriteriji
so v pogojih trzne pridelave torej prevladali nad naravnogeografskimi (Ziberna
1992, 118).

Z visanjem naklonov pobocij se veca deleZ gozda. Ta v razredu 20°-24° pokriva Ze
50 % povrsja. Delez gozda se visa in na najstrmejsih pobodjih z nad 40° pokriva kar
96,4 % povrSja. Tu ima gozd pomembno funkcijo predvsem zaradi varovanja pred
denudacijo in erozijo. Zemljis¢a v zaras¢anju se nahajajo pogosteje prav na manjsih
strminah, ki so v sploSnem bolj primerne za kmetijsko obdelavo: na pobodjih z
nakloni do 14° se nahaja 49,0 % vseh zemljis¢ v zaras¢anju. Razporeditev pozidanih
povrsin je logicna, saj se na strminah pod 10° nahaja 74,3 % vseh pozidanih
povrsin.
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Slika 5: Struktura rabe tal v odvisnosti od relativne viSine v Vzhodnih Ljutomersko-

Ormoskih goricah leta 2015.
Vir: Lastni izracuni, 2015.
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Kartografija: |. Ziberna, 2015.

Slika 6: Nakloni povrsja v stopinjah v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah.
Vir: Lastni izracuni, 2015.
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Tudi ekspozicije pobodij so zaradi razlik v sonénem obsevanju pomemben element v
vinogradniski pokrajini. V Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah zaradi
prevladujocih slemen v poldnevniski smeri prevladujejo vzhodna pobocja (16,6 %
povrdja) in zahodna pobocdja (14,5 %). Jugovzhodna pobodcja pokrivajo 12,8 %
povrsja, jugozahodna 11,3 %, juzna pa 8,9 %, kar je manj kot severna pobocja
(9,1 %). Juzne, jugovzhodne in jugozahodne lege skupaj torej pokrivajo 33,0 %
povrsja, kar bi z vidika pogojev za vinogradnistvo lahko ocenili kot sorazmerno
ugodno. Kljub temu pa vinogradi niso prevladujoca kategorija rabe tal na najbolj
obsevanih juznih pobodjih, pa¢ pa so to njive in vrtovi, ki pokrivajo 23,8 % vseh
juznih leg, travniki (22,9 %) in gozd (21,3 %). Vinogradi pokrivajo 18,9 %o,
sadovnjaki pa le 3,7 % juznih leg. Nasploh se 20,2 % vseh vinogradov nahaja na
vzhodnih legah, 17,2 % na zahodnih, 16,5 % na jugovzhodnih, 14,1 % na
jugozahodnih in le 10,4 % na juznih legah. Na osojnih severovzhodnih,
severozahodnih in severnih legah se nahaja kar 21,7 % vinogradov Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goric. Na 43,6 % vseh severnih leg se nahaja gozd, pogosti
pa so Se njive in vrtovi (20,6 %) in travniki (14,6 %).

V vinogradniski pokrajini je eden od najpomembnejsSih naravnogeografskih
dejavnikov globalno son¢no obsevanje. V tem elementu so dejansko zajeti podatki o
naklonih in ekspozicijah, ki v kombinaciji z ostalimi dejavniki (geografska Sirina,
viSina Sonca) in meteoroloskimi dejavniki (oblacnost, prosojnost atmosfere) vplivajo
na prejeto koli¢ino energije na dani tocki na povrSju. Zaradi ugodne kombinacije
naklonov in ekspozicij je letni potencial globalnega sonc¢nega obsevanja na Cetrtini
povrsja nad 1100 kwh/m?, nad 1000 kWh/m? pa kar na 80,7 % povrsja (Slika 7).

Kartografija: |. Ziberna, 2015.

Slika 7: Globalno sonc¢no obsevanje v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah (v

kwWh/m?).
Vir: Lastni izracuni, 2015.
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Na najbolj obsevanih pobodjih z nad 1200 kWh/m?2 prevladujejo vinogradi, ki
pokrivajo 44,4 % povrsja v tem razredu. Izkoris¢enost najbolj obsevanih pobocij pa
bi lahko bila Se viSja, saj travniki pokrivajo 23,4 % najbolj obsevanih leg, gozdovi pa
18,1 %. Slednji so prevladujoCa kategorija na pobodcjih s pod 900 kWh/mZ2, Sele v
bolj obsevanih legah njihov deleZ pade pod 50 %.

S kombiniranjem podatkov o relativnih viSinah in globalni son¢nim obsevanjem smo
dolocali primernost leg za vinogradnistvo. Prvorazredne lege pokrivajo 7,6 %
povrSja Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric (Slika 8), Se vedno kakovostne
drugorazredne lege pa 22,4 % povrSja (skupaj torej 30,0 %). Ob popolnem
izkoristku kakovostnih vinogradniskih leg bi ob upoStevanju dejstva, da vinogradi
pokrivajo 16,2 % povrSja lahko njihov deleZz skoraj podvojili. Na prvorazrednih
vinogradniskih legah vinogradi pokrivajo le 55,9 % povrS§ja, travniki 15,5 %, gozd
10,5 % in pozidane povrsine 7,6 %. Vinogradi so prevladujoca oblika rabe tal tudi
na drugorazrednih legah, saj tam pokrivajo 37,2 % povrSja (Slika 9). Zanimivo je,
da se le 26,4 % vseh vinogradov v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah nahaja
na obmodju prvorazrednih leg, medtem ko je v drugorazrednih legah, ki jih Se
vedno lahko uvrSs¢éamo med kakovostne lege le-teh 51,7 %, v tretje- in
Cetrtorazrednih legah pa je 21,9 % vseh vinogradov.

- 1. razredne vinogradniske lege
I:I 2. razredne vinogradnike lege
[ 3. razredne vinogradniske lege
- 4, razredne vinogradniske lege
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Kartografija: I. Ziberna, 2015.

Slika 8: Primernost leg za vinogradnistvo na obmocju Vzhodnih Ljutomersko-

Ormoskih goric.
Vir: Lastni izracuni, 2015.
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Slika 9: Raba tal na prvo- in drugorazrednih vinogradniskih legah v Vzhodnih

Ljutomersko-Ormoskih goricah leta 2015.
Vir: Lastni izracuni, 2015.

Poleg reliefnih in podnebnih pogojev na rabo tal pomembno vplivajo tudi tipi prsti.
Na obmodju Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric previadujejo predvsem na
prisojnih pobodjih in vrhovih slemen rigolane prsti, ki pokrivajo 27,5 % povrsja.
Pogoste so Se evtricne rjave prsti na laporju (21,9 %), psevdoglej (19,8 %),
obrecne prsti (16,2 %) in districne rjave prsti (11,9 %). Evtricne rjave prsti na
kvartarnih nanosih pokrivajo le 1,9 % povrSja. Njive in vrtovi se pojavljajo
predvsem na psevdogleju (33,2 %), obrecnih prsteh (30,6 %) in evtricnih rjavih
prsteh na laporju (20,4 %). Velika vecina vinogradov se pojavlja na rigolanih prsteh
(77,7 %) in na evtri¢nih rjavih prsteh na laporju (11,8 %). Zanimivo je, da se na
rigolanih prsteh, ki so zaradi specificnega obdelovanja tudi indikator nekdanjih
vinogradniskih povrsin, nahaja 35,7 % vseh povrsin v zarascanju, kar nakazuje na
proces umikanja vinogradniskih povrSin. Tu bi lahko potegnili vzporednico z
Mariborskimi goricami (Ziberna 2014, 78). Na rigolanih prsteh se danes nahajajo
vinogradi le na 45,6 % povrSja, medtem ko travniki pokrivajo 16,9 % povrsja s tem
tipom prsti, gozd 14,3 %, pozidane povrSine 7,7 %, njive in vrtovi ter sadovnjaki pa
vsak po 5,9 % povrsja.

5. Smeri sprememb rabe tal v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah v
obdobju 2000-2015

V Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah je v obdobju 2000-2015 prislo do
spremembe rabe tal na 2003,7 ha ali na 25,8 % povrSja. Na 170,5 ha (2,2 %
povrsin Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric) je prislo do spremembe rabe tal
znotraj obdelovalnih kategorij rabe tal (med te Stejemo njive in vrtove, vinograde in
sadovnjake), na 665,5 ha (8,6 %) pa so se spremembe dogajale znotraj
neobdelovalnih kategorij rabe tal (med te Stejemo vse ostale kategorije). Na 420,9
ha (5,4 %) je priSlo do sprememb neobdelovalnih kategorij v obdelovalne (proces
intenzifikacije), na 746,9 ha (9,6 %) pa do sprememb obdelovalnih povrsin v
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neobdelovalne (proces ekstenzifikacije). Razmerje med povrSinami s procesom
intenzifikacije in ekstenzifikacije je torej 1:1,8. Povedano drugace: na vsak hektar
povrsin s procesom intenzifikacije rabe tal smo imeli 1,8 ha povrSin s procesom
ekstenzifikacije. Po taki dinamiki smo v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah v
obdobju 2000-2015 dnevno izgubili 0,128 ha obdelovalnih povrsin. V Sloveniji je
bilo to razmerje v obdobju 2000-2012 1:1,3, pri emer smo v tem obdobju dnevno
izgubili 7,2 ha obdelovalnih povrsin (Ziberna 2013, 28). Proces opuscanja
obdelovalnih povrsSin je sicer zelo prisoten v Sloveniji, Se posebej v Severovzhodni
Sloveniji (Lorber Ziberna 2014a; Lorber Ziberna 2014b).

NajpogostejSe smeri sprememb rabe tal v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah
v obravnavanem obdobju so bile njiva v travnik (na 256,0 ha ali 12,73 % povr$ja,
kjer je prislo do sprememb rabe tal), vinograd v travnik (184,7 ha ali 9,18 %),
travnik v njivo (179,1 ha ali 8,90 %), travnik v gozd (141,8 ha ali 7,05 %),
vinograd v gozd (128,8 ha ali 6,40 %) in travnik v zemljiS¢e v zaras¢anju (124,9 ha
ali 6,21 %) (Preglednica 2).

Oglejmo si e najpogostejSe smeri spremembe rabe tal po pomembnejSih zemljiSkih
kategorijah. Njive in vrtovi so najpogosteje prehajali v travnike (256,0 ha ali na
14,8 % vseh travniskih povrsin leta 2000), vinograde (45,5 ha), sadovnjake (30,8
ha), gozd (26,3 ha) in v zemljis¢a v zarascanju (19,5 ha). Vinogradi so najpogosteje
prehajali v travnike (184,7 ha ali na 12,1 % vseh vinogradniSkih povrSin leta 2000),
gozd (128,8 ha), sadovnjake (48,4 ha), njive (24,9 ha) in zemljis¢a v zarascanju
(20,8 ha). Tudi sadovnjaki so najpogosteje prehajali v travnike. Ta proces se je
odvijal na 40,2 ha (ali na 23,1 % vseh sadjarskih povrsin leta 2000). Na 24,3 ha
povrSin so sadovnjaki presSli v gozd. Travniki so najpogosteje prehajali v njive in
vrtove, kar se je zgodilo na 179,1 ha povrsin ali na 12,4 % travniskih povrsin leta
2000. Po drugi strani pa so bili tudi pogosti prehodi travnikov v gozd (na 141,8 ha
ali na 9,8 % travniskih povrsin leta 2000) in v zemljis¢a v zarascanju (na 124,9 ha
ali 8,7 %). Zemljis¢a v zaras¢anju so na 68,5 ha (76,1 %) prehajala v gozd. Gozdne
povrSine so dozivljale manjSo spremembo, saj se je danasnji gozd ohranil kar na
81,0 % gozdnih povrsin iz leta 2000. Gozd je najpogosteje prehajal v travnike (na
35,3 ha) in v zemljis¢a v zarasc¢anju (na 18,4 ha).

Zanimiv je tudi pogled na smeri sprememb rabe tal z drugega zornega kota,
predvsem na nekatere ekstenzivne kategorije. Na kar 58,5 % (124,9 ha) danasnjih
zemljis¢ v zarasCanju so se leta 2000 nahajali travniki, na 9,7 % (20,8 ha)
vinogradi, na 9,1 % (19,5 ha) njive in vrtovi, na 8,6 % (18,4 ha) pa gozd. Na 5,7 %
(141,8 ha) danaSnjih gozdnih povrsin se je leta 2000 nahajal travnik, na 5,2 %
(128,8 ha) pa vinogradi.

Med procesi intenzifikacije so bile najpogostejSe spremembe travnikov v njive
(179,1 ha), travnikov v vinograde (77,6 ha) in travnikov v sadovnjake (66,4 ha). V
procesih ekstenzifikacije so bili najpogostejsi procesi sprememb njiv v travnike
(256,0 ha), vinogradov v travnike (184,7 ha), vinogradov v gozd (128,8 ha),
sadovnjakov v travnike 40,2 ha), njiv v gozd (26,3 ha), sadovnjakov v gozd (24,3
ha) in vinogradov v zemljis¢a v zaras¢anju (20,8 ha).
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Preglednica 2: NajpogostejSe smeri sprememb rabe tal v Vzhodnih Ljutomersko-
Ormoskih goricah v obdobju 2000-2015.

Smer spremembe rabe tal ha %
Njiva-travnik 256,0 12,73
Vinograd-travnik 184,7 9,18
Travnik-njiva 179,1 8,90
Travnik-gozd 141,8 7,05
Vinograd-gozd 128,8 6,40
Travnik-zemljis¢e v zarascanju 124,9 6,21
Ostalo-travnik 100,7 5,01
Travnik-vinograd 77,6 3,86
Mesana raba zemljis¢-gozd 66,8 3,32
Travnik-sadovnjak 66,4 3,30
Zemljisce v zarasc¢anju-gozd 63,5 3,16
Vinograd-sadovnjak 48,4 2,41
Njiva-vinograd 45,5 2,26
Ostalo-sadovnjak 42,6 2,12
Sadovnjak-travnik 40,2 2,00
Gozd-travnik 35,3 1,75
Njiva-sadovnjak 30,8 1,53
Njiva-gozd 26,3 1,31
Travnik-pozidano 26,2 1,30
Vinograd-njiva 24,9 1,24
Sadovnjak-gozd 24,3 1,21
Mesana raba zemljis¢-travnik 21,1 1,05
Vinograd-zemljis¢e v zarascanju 20,8 1,03
Njiva-zemljis¢e v zarascanju 19,5 0,97
Gozd-zemljis¢e v zarascanju 18,4 0,91
Njiva-pozidano 18,1 0,90
Vinograd-pozidano 16,6 0,83
Ostalo-gozd 15,2 0,76
Ostalo-njiva 11,9 0,59
Mesana raba zemljis¢-zemljis¢e v zarascanju 11,6 0,58

Vir: Lastni izracuni.
Opomba: Prikazanih je le trideset najpogostejSih smeri sprememb rabe tal. Vrednosti v zadnji koloni
predstavljajo deleZze povrSin od vseh povrSin, na katerih so se odvijale spremembe rabe tal.

Smeri spremembe rabe tal v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah, kljub

dosedanji vitalnosti pokrajine nakazujejo negativne trende, ki jih je mogoce zaznati
na obmocju celotne Severovzhodne Slovenije. Kljub velikemu naravnemu potencialu
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za gojenje nekaterih posebnih kultur kot so vinska trta in sadno drevje, pa prav pri
teh oblikah rabe tal beleZimo trende zmanjSevanja njihovih povrSin, kar lahko
ocenjujemo kot neugodno.

6. Spremembe vinogradnidkih povrsin v odvisnosti od izbranih fizicno
geografskih elementov v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah v
obdobju 1824-2015

Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gorice so kot vinogradniSka pokrajina slovele ze v
srednjem veku (Valenci¢ 1970; Zupani¢ 1969). Prav vinogradnistvo je tej, sicer
izrazito agrarno usmerjeni pokrajini prinasalo glavnino dohodka. Se danes to
obmodje slovi predvsem po odli¢nih vinogradnikih in dobrem vinu, ki dosega
svetovni sloves. To je bil vzrok, da smo v okviru analize spremembe rabe tal
posebno pozornost namenili vinogradniskim povrSinam. Pri tem smo casovni lok
obravnave raztegnili od leta 1824, ko so v Habsburski monarhiji bile izdelane karte
Franciscejskega katastra (Slika 10), preko leta 1900, ko je raba tal na nivoju
katastrskih obcin v tabelari¢ni obliki prikazana v Leksikonu obdin kraljestev in dezel
zastopanih v drzavnem zboru tudi za Stajersko.

Slika 10: Karta franciscejskega katastra za obmocje Vzhodnih Ljutomersko-
Ormoskih goric leta 1824 (brez k.o. Globoka, Vescica, RazkriZje, Safarsko in
Gibina).

Vir: Arhiv RS, 2015.
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Pri analizi vinogradniskih leg po katastrskih obcinah za leto 1824 smo se naslonili na
dana3nje meje le-teh. Ker so se meje katastrskih obcin s ¢asom spreminjale, se
podatki o vinogradniskih povrSinah (kot tudi podatki o celotni povrsini Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goric) ne ujemajo s podatki, ki so objavljeni v sumarnikih
Franciscejskega katastra, po drugi strani pa smo na ta nacin dosegli primerljivost s
podatki za leti 2000 in 2015, kar pa je tudi namen prispevka.

Na obmodju Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric so se leta 1824 vinogradi
nahajali na skupaj 1513,3 ha povrsin (19,5 %). Stevilka v resnici ni povsem realna,
saj v nasi analizi za leto 1824 nismo zajeli petih, na skrajnem severovzhodnem delu
obravnavanega obmocja (dejansko so se vinogradi nahajali le v gricevju lezeci k.o.
Globoka, medtem ko se v k.o. VeScica, Razkrizje, Safarsko in Gibina niso pojavljali v
taki meri). Po Belcu (1968) je bilo leta 1824 v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih
goricah 1579 ha (24,1 %) vinogradov. Ta podatek je zanesljivejsSi, res pa je, da je
preracunan na tedanje povrsine katastrskih obcin, ki so se do danes nekoliko
spremenile. Leta 1900 so po podatkih Leksikona obcin vinogradniSke povrsSine
pokrivale 1575 ha (24,2 %), do leta 2000 pa so se zniZzale na 1529,6 ha (19,7 %).
Leta 2015 so se vinogradi nahajali na 1253,7 ha povrsin (16,2 %) (Slika 11).

Analiza sprememb vinogradniskih povrSin po letu 1900 kaZze na zmanjSevanje le-
teh: med leti 1900 in 2000 so se vinogradniSke povrsine zmanj3ale za 45,4 ha (z
dinamiko 4,54 ha/10 let), v obdobju 2000-2015 pa za 276,0 ha (ali z dinamiko
172,5 ha/l10 let). Med leti 1900 in 2000 zmanjSevanje vinogradniskih povrSin
seveda ni potekalo premocrtno. Podatki o vinogradniskih povrSinah namrec
prikazujejo stanje v Casu obnove vinogradov po trtni usi, ko se je drzava s financ¢no
podporo Sirokopotezno lotila obnove vinogradov, pri ¢emer so zaceli uvajati trse na
kakovostnejsi, a bolj obcutljivi ameriski podlagi. Vinogradne povrsine so se zaradi
tezav z boleznimi in trtno us$jo na eni strani, ter zaradi kakovostnejSe podlage, ki je
bila zahtevnejsa glede naravnih pogojev za uspevanje na drugi strani do zacetka 1.
svetovne vojne zmanjSale. Vendar pa se je zaradi ZlahtnejSih sort in kvalitetnejSega
vinogradnistva proizvodnja vina na Slovenskem Stajerskem vsaj na zacetku stoletja
dvignila. V obdobju 1890-1894 je ocenjena proizvodnja vin na obmodju Slovenske
Stajerske znaSala 342566 hl, v obdobju 1904-1908 se je dvignila na 755175 hl,
nato pa v obdobju 1909-1913 ponovno padla na 499712 hl (Valenci¢ 1970). Belec
(1968, 128) navaja, da je obnova vinogradov =zajela predvsem Vzhodne
Ljutomersko-Ormoske gorice, zahodne pa manj, pa Se tam je obnova Sla deloma na
racun Sirjenja manj zlahtnih sort in samorodnice. Konec prve svetovne vojne je z
novimi politicnimi mejami Slovensko vino izpostavil juznemu trgu, kjer so mocno
konkurenco predstaviljala cenejSa dalmatinska, banatska in druga vina. To je v
vinogradnistvu povzrocCilo sprva upadanje vinogradnih povrsin, ki pa je tik pred 2.
svetovno vojno ponovno zacela narascati, vendar nekdanjega obsega ni nikoli
dosegla (Valenci¢ 1970). Kljub obnovi vinogradov po trtni usi pa nikoli nismo dosegli
vinogradniskih povrsSin iz 19. stoletja. Po koncu 2. svetovne vojne so bili vinogradi
dotrajani, tudi zaradi slabe obdelave in oskrbe. Obnova po letu 1945 je potekala
pozno in pocasi, tudi zaradi neurejenih lastniskih razmer. Obnova je bila v Zahodnih
Ljutomersko-Ormoskih goricah manj intenzivna tudi zaradi manj ugodnih leg in
oddaljenosti vecjih mest, res pa je, da tudi v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih
goricah niso vinogradov niso obnovili na vseh odli¢nih legah (Belec 1968, 130).

Kljub Ze omenjenem naglem zmanjSevanju vinogradniskih povrSin v Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goricah, pa so te v letih 2000 in 2015 imele najvec
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1824
1513,3 ha (19,5 %)

2000
1529,6 ha (19,7 %)

2015

Kartografija: . Ziberna, 2015.

Slika 11: Vinogradniske povrsine v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah leta

1824, 2000 in 2015.
Vir: Arhiv RS, 2015; MKGP, 2015.
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severovzhodne Slovenije (Preglednica 3). S 1253,7 ha vinogradov, ki pokrivajo 16,2
% povrsja Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gorice mocno odstopajo od nekaterih
mikroregij, ki so Ze tradicionalno usmerjene v vinogradnistvo (Radgonsko-Kapelske
gorice 909,8 ha oz. 7,7 %, Vzhodne Haloze 810,8 ha oz. 5,8 %, Zahodne Slovenske
gorice 655,4 ha oz. 3,7 %, Ptujske gorice 423,5 ha oz. 2,4 %). Vzhodne
Ljutomersko-Ormoske gorice so ena od tistih mikroregij obpanonske Severovzhodne
Le v Vzhodnih Halozah je bil upad visji (za 417,1 ha ali 3,0 %), medtem ko so na
drugem mestu po intenzivnosti zmanjSevanja vinogradniskih povrSin prav Vzhodne
Ljutomersko-Ormoske gorice (upad za 275,9 ha ali 3,6 %), sledile pa so Dravinjske
gorice (173,1 ha ali za 0,8 %) in Zahodne Slovenske gorice (171,9 ha ali 1,0 %).

Primerjava vinogradniskih leg v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah med leti
1824 in 2015 glede na izbrane naravne dejavnike pokaze zanimivo sliko. V pasu z
relativnimi viSinami pod 25 m so se vinogradniSke povrsine v letu 2015 glede na leto
1824 celo povecale, kljub temu, da so zaradi drugacne podlage danes trsi bolj
obcutljivi na nizke temperature in pojav pozebe. V pasu relativnih visin pod 25 m se
je leta 1824 nahajalo 3,4 % vseh vinogradov, leta 2015 pa 5,5 % vseh vinogradov v
tej mikroregiji. Po drugi strani pa se je delez vinogradov v termalnem pasu
zmanjSal: v pasu z relativnimi viSinami med 50 m in 74 m z 46,2 na 45,0, v pasu
med 75 min 99 m z 18,2 % na 17,3 %, v pasu med 100 m in 124 m pa z 2,2 % na
1,9 %. Umik je seveda rezultat sploSnega zmanjSevanja vinogradniskih povrsin, ob
tem pa nas podatki opozarjajo, da ostajajo prvorazredne lege cedalje manj
izkoriscene.

Umikanje vinogradniskih povrsin na vedjih strminah je zaradi prehoda iz izkljucno
ro¢ne obdelave vinogradov na strojno obdelavo splosen pojav (Ziberna 1992).
Podobne trende lahko opaZzamo tudi v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah.
Vinogradi so se med leti 1824, ko so le-te obdelovali izklju¢no ro¢no, Se najmanj
zmanjsali na poloznih pobodjih, med 0° in 4° in sicer le za 9,1 ha (ali za 0,1 %).
Velje zmanjSanje vinogradniSkih povrsin belezimo na strminah med 5° in 9° (s
302,7 ha na 275,8 ha ali za 26,9 ha), med 15° in 19° (s 519,2 ha na 417,0 ha ali za
102,2 ha), med 20° in 24° (z 141,8 ha na 93,9 ha ali za 47,9 ha) in med 25° in 29°
(s 36,0 ha na 18,8 ha ali za 17,2 ha). Na pobocjih z nakloni 30° in vel so se
vinogradi zmanjSali z 11,5 ha na 3,3 ha ali za 8,2 ha oziroma kar za 71 %. Ob
upostevanju dejstva, da je bilo vsaj po drugi svetovni vojni v Vzhodnih Ljutomersko-
Ormoskih goricah veliko vinogradniskih povrsin terasiranih, zaradi cdesar je bila
obdelava na strmih legah olajSana in z nekaj nizjimi stroski, je opuscanje
vinogradniskih povrSin na strmejsih legah manj razumljivo.

Do podobnih ugotovitev pridemo tudi pri primerjavi vinogradniskih povrSin med leti
1824 in 2015 glede na globalno soncno obsevanje. Na obmodjih z globalnim
sonénim obsevanjem med 1000 in 1099 kWh/m? so se vinogradniske povrsine
zmanjSale s 590,7 ha na 508,2 ha (ali za 82,5 ha), v razredu med 1100 in 1199
kwh/m? od 628,2 ha na 505,9 ha (ali za 122,3 ha), in v razredu nad 1200 kWh/m?
od 48,4 ha na 31,1 ha (ali za 17,3 ha). Struktura danasnjih vinogradniskih povrsin
glede na globalno son¢no obsevanje je celo manj ugodna od tiste leta 1824, saj je
danes prav na najbolj obsevanih pobocjih manj vinogradov (Slika 12).
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Preglednica 3: VinogradniSke povrSine po mikroregijah obpanonske severovzhodne
Slovenije v letih 2000 in 2015.

Razlika Razlika
Mikroregija z(ggs) 2(8/2)0 2(22)5 2(?/1')5 2015-2000 2015-2000
(ha) (%)
Zahodno Goricko 96,3 0,8 83,3 0,7 -13,0 -0,1
Srednje Gori¢ko 141,9 1,5 103,9 1,1 -38,0 -0,4
Severovzhodno Goric¢ko 48,1 0,4 32,4 0,3 -15,6 -0,1
Jugovzhodno Goricko 135,6 1,2 97,9 0,9 -37,7 -0,3
Lendavske gorice 240,0 8,4| 147,5 5,2 -92,6 -3,3
Ravensko 37,2 0,2 23,0 0,1 -14,2 -0,1
Dolinsko 455,7 1,5 295,3 0,9 -160,4 -0,5
Apasko polje 32,4 0,6 36,5 0,7 4,1 0,1
Mursko polje 17,5 0,2 5,3 0,1 -12,1 -0,1
Zahodne Slovenske gorice 827,3 4,7| 6554 3,7 -171,9 -1,0
Mariborske gorice 533,4 6,1 384,4 4,4 -149,0 -1,7
Osrednje Slovenske gorice 407,5 1,7 281,0 1,2 -126,5 -0,5
Radgonsko-Kapelske gorice 935,3 7,9 909,8 7,7 -25,5 -0,2
Ptujske gorice 569,3 3,3| 4235 2,4 -145,8 -0,8
Spodnja S¢avnidka dolina 12,4 0,4 8,2 0,3 -4,2 -0,2
Zahodne Ljutomersko-Ormoske gor. 538,4 48| 3884 3,4 -149,9 -1,3
Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gor. 1529,6 | 19,7 | 1253,7 | 16,2 -275,9 -3,6
Dobrava s Srediskim poljem 25,8 0,4 18,8 0,3 -6,9 -0,1
Dravsko polje 24,6 0,1 17,0 0,1 -7,6 0,0
Ptujsko polje 69,0 0,6 35,1 0,3 -34,0 -0,3
Zahodne Haloze 226,0 2,0 125,2 1,1 -100,8 -0,9
Vzhodne Haloze 1227,8 8,8 810,7 5,8 -417,1 -3,0
Dravinjske gorice 482,8 2,1 309,7 1,3 -173,1 -0,8
Podpohorske gorice 403,9 6,1 272,7 4,1 -131,2 -2,0
Savinsko 33,3 0,8 11,7 0,3 -21,6 -0,5
Mariborska mestna regija 89,9 2,4 61,0 1,6 -29,0 -0,8
Skupaj 9140,9 2,9 6791,3 2,1 -2349,6 -0,7
Vir: Lastni izracuni, 2015.
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Slika 12: Primerjava deleza vinogradniskih povrsin med leti 1824 in 2015 glede na

vinogradniSke bonitete v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah.
Vir: Lastni izracuni, 2015.
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Da so danasSnje vinogradniSke povrsine racionalno razporejene in da je vinogradniski
potencial izkoris¢en, bi na osnovi zgoraj zapisanega tezko pritrdili. Po eni strani
lahko trdimo, da so bili tudi leta 1824 vinogradi smiselno razSirjeni na ugodnih
legah, kar je bil rezultat vecstoletnih empiri¢nih izkusSenj. Po drugi strani pa lahko
zatrdimo, da je danasnji vinogradniski potencial izkoris¢en manj, kot bi pricakovali.
Leta 2015 smo imeli v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah kar 261,4 ha
neizkoris¢enih (potencialnih) prvorazrednih leg, kar predstavlja 3,4 % celotnega
povrdja Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric (Slika 13). Ce k prvorazrednim
dodamo za vinogradnistvo Se vedno zelo primerne neizkoriS¢ene drugorazredne
lege, pridemo do 1354,5 ha neizkoris¢enih (potencialnih) prvo- in drugorazrednih,
kar predstavlja 17,5 % celotnega povrsja Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric. Ce
bi danasnje vinogradniske povrSine razsirili na potencialne prvorazredne lege, bi
lahko le-te povecali za dobro petino, ¢e pa bi jih razsSirili Se na potencialne
drugorazredne lege, pa bi dana3nje povrsine vinogradov ve¢ kot podvojili.

Kartografija: I. Ziberna, 2015.

Slika 13: NeizkoriS¢ene (potencialne) prvorazredne vinogradniske povrsine leta
2015 v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah znaSajo 261,4 ha ali 3,4 %

celotnega povrsja Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric.
Vir: Lastni izracuni, 2015.

7. Zakljucek

Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gorice so bile Zze od srednjega veka znane po
vinogradniStvu. Dobre pogoje za razvoj vinogradniStva so - med drugim - sestavljali
sklop reliefno — podnebnih (topoklimatskih) dejavnikov (sorazmerno velike relativne
visine, visoka koli¢ina globalnega sonnega obsevanja, ugodne temperaturne in
vlaznostne razmere), litoloSkih dejavnikov (v temenu koSke antiklinale so razgaljene
mehke karbonatne kamnine, ki godijo vinski trti), pedoloskih dejavnikov in

59



Igor Ziberna: Spreminjanje rabe tal v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah ...

histori¢nih oziroma druzbeno geografskih dejavnikov (blizina trga oziroma naselij
Ljutomer in OrmoZ, od koder je bilo trgovanje z vinom zaradi ugodnejSih
komunikacij olajsano). V procesu deagrarizacije pa je bilo tudi obmocje Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goric izpostavljeno procesom ekstenzifikacije rabe tal
oziroma prehodu obdelovalnih povrSin v neobdelovalne. Proces deagrarizacije se je
pricel Ze po 2. svetovni vojni, v ¢asu po letu 1991 pa se samo Se stopnjuje.

V Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah je v obdobju 2000-2015 prisSlo do
spremembe rabe tal na 2003,7 ha ali na 25,8 % povrSja. Na 170,5 ha (2,2 %
povrsin Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric) je prislo do spremembe rabe tal
znotraj obdelovalnih kategorij rabe tal (med te Stejemo njive in vrtove, vinograde in
sadovnjake), na 665,5 ha (8,6 %) pa so se spremembe dogajale znotraj
neobdelovalnih kategorij rabe tal (med te Stejemo vse ostale kategorije). Na 420,9
ha (5,4 %) je priSlo do sprememb neobdelovalnih kategorij v obdelovalne (proces
intenzifikacije), na 746,9 ha (9,6 %) pa do sprememb obdelovalnih povrsin v
neobdelovalne (proces ekstenzifikacije). Razmerje med povrSinami s procesom
intenzifikacije in ekstenzifikacije je torej 1:1,8. Povedano drugacde: na vsak hektar
povrdin s procesom intenzifikacije rabe tal smo imeli 1,8 ha povrSin s procesom
ekstenzifikacije. Po taki dinamiki smo v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah v
obdobju 2000-2015 dnevno izgubili 0,128 ha obdelovalnih povrsin. V Sloveniji je
bilo to razmerje v obdobju 2000-2012 1:1,3, pri cemer smo v tem obdobju dnevno
izgubili 7,2 ha obdelovalnih povrsin.

Njive in vrtovi so najpogosteje prehajali v travnike (256,0 ha ali na 14,8 % vseh
travniskih povrSin leta 2000), vinograde (45,5 ha), sadovnjake (30,8 ha), gozd
(26,3 ha) in v zemljis¢a v zarascanju (19,5 ha). Vinogradi so najpogosteje prehajali
v travnike (184,7 ha ali na 12,1 % vseh vinogradniskih povrsin leta 2000), gozd
(128,8 ha), sadovnjake (48,4 ha), njive (24,9 ha) in zemljis¢a v zarascanju (20,8
ha). Tudi sadovnjaki so najpogosteje prehajali v travnike. Ta proces se je odvijal na
40,2 ha (ali na 23,1 % vseh sadjarskih povrSin leta 2000). Na 24,3 ha povrSin so
sadovnjaki presli v gozd. Travniki so najpogosteje prehajali v njive in vrtove, kar se
je zgodilo na 179,1 ha povrsSin ali na 12,4 % travniskih povrsin leta 2000. Po drugi
strani pa so bili tudi pogosti prehodi travnikov v gozd (na 141,8 ha ali na 9,8 %
travniskih povrsin leta 2000) in v zemljiS¢a v zarascanju (na 124,9 ha ali 8,7 %).
Zemljis¢a v zarascanju so na 68,5 ha (76,1 %) prehajala v gozd. Gozdne povrsine
so dozivljale manjSo spremembo, saj se je danasSnji gozd ohranil kar na 81,0 %
gozdnih povrsin iz leta 2000. Gozd je najpogosteje prehajal v travnike (na 35,3 ha)
in v zemljis¢a v zarascanju (na 18,4 ha).

Kljub Ze omenjenem naglem zmanjSevanju vinogradniskih povrSin v Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goricah, pa so te v letih 2000 in 2015 imele najvec
Severovzhodne Slovenije (Preglednica 3). S 1253,7 ha vinogradov, ki pokrivajo 16,2
% povrsja Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gorice mocno odstopajo od nekaterih
mikroregij, ki so zZe tradicionalno usmerjene v vinogradnistvo (Radgonsko-Kapelske
gorice 909,8 ha oz. 7,7 %, Vzhodne Haloze 810,8 ha oz. 5,8 %, Zahodne Slovenske
gorice 655,4 ha oz. 3,7 %, Ptujske gorice 423,5 ha oz. 2,4 %). Vzhodne
Ljutomersko-OrmosSke gorice so ena od tistih mikroregij obpanonske Severovzhodne
Le v Vzhodnih Halozah je bil upad visji (za 417,1 ha ali 3,0 %), medtem ko so na
drugem mestu po intenzivnosti zmanjSevanja vinogradniskih povrSin prav Vzhodne
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Ljutomersko-Ormoske gorice (upad za 275,9 ha ali 3,6 %), sledile pa so Dravinjske
gorice (173,1 ha ali za 0,8 %) in Zahodne Slovenske gorice (171,9 ha ali 1,0 %).

Analiza sprememb vinogradniskih povrSin po letu 1900 kaze na zmanjSevanje le-
teh: med leti 1900 in 2000 so se vinogradniSke povrSine zmanjSale za 45,4 ha (z
dinamiko 4,54 ha/10 let), v obdobju 2000-2015 pa za 276,0 ha (ali z dinamiko
172,5 ha/10 let). Dana3nji vinogradniski topoklimatski potencial Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goric je izkoris¢en manj, kot bi pricakovali. Leta 2015 smo
imeli v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah kar 261,4 ha neizkoris¢enih
(potencialnih) prvorazrednih leg, kar predstavlja 3,4 % celotnega povrsja Vzhodnih
Ljutomersko-Ormoskih goric. Ce k prvorazrednim dodamo za vinogradniStvo Se
vedno zelo primerne neizkoriS¢ene drugorazredne lege, pridemo do 1354,5 ha
neizkoris¢enih (potencialnih) prvo- in drugorazrednih, kar predstavlja 17,5 %
celotnega povrsja Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goric. Analiza spremembe rabe
tal v Vzhodnih Ljutomersko-Ormoskih goricah nas torej navdaja z obCutkom, da vse
naravne danosti niso izkoriS¢ene do zadovoljive mere in da trendi spreminjanja
obdelovalnih v neobdelovalne povrsine postaja Cedalje hitrejsi, tudi v taki, nekoc
zelo vitalni pokrajini, kot so Vzhodne Ljutomersko-Ormoske gorice.
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LAND USE CHANGES IN EASTERN LJUTOMERSKO-ORMOSKE GORICE IN THE
PERIOD 2000-2015 IN RELATION TO SELECTED PHYSICAL GEOGRAPHIC
FEATURES

Summary

Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice have been known for their viticulture since the
Middle Ages. Good conditions for the development of viticulture encompassed,
among other things, set of relief-climate (topoclimate) factors (relatively large
relative heights, large amount of global solar radiation, adequate temperature and
humidity conditions), lithological factors (the apex of koSka anticline is covered with
soft carbonate rocks which are suitable for a grapevine), pedological and historical
or socio-geographical factors (proximity to the market or to the settlements
Ljutomer and Ormoz, from where the wine trading was easier due to a more
favourable communication). During the process of deagrarization the area of
Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice was also exposed to the processes of land use
extensification, and to the transition of arable land into uncultivated land. The
process of deagrarization already began after the Second World War, and has been
increasing since 1991.

In Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice, between 2000 and 2015, land use changes
occurred over 2033,7 ha or 25,8% of the area. On 170,5 ha (2,2% of the area of
the Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice), land use changes occurred within the
land use category of arable land (these include tilled grounds and gardens,
vineyards and orchards), and on 665,5 ha (8,6%) changes occurred within the
category of uncultivated land use (these include the remaining categories). On
420,9 ha (5,4%) there was a change of uncultivated land category into arable land
category (intensification process), and on 746,9 ha (9,6%), a change of arable lands
into uncultivated lands (extensification process). Ratio between the areas affected
by the process of intensification and those affected by extensification is thus 1:1,8.
In other words: for each hectare of intensified land we had 1,8 hectares of
extensified land. Such dynamics accounted for the daily loss of 0,128 ha of arable
lands in the Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice, between 2000 and 2015. In
Slovenia, in the period 2000-2012, this ratio was 1:1,3, which resulted in the loss of
7,2 ha of arable land during the period.

Tilled grounds and gardens most frequently transformed into grasslands (256,0 ha
or 14,8% of all grasslands in the year 2000), vineyards (45,5 ha), orchards (30,8
ha), forest (26,3 ha), and into abandoned lands (19,5 ha). Vineyards most
frequently transformed into grasslands (184,7 ha or 12,1% of all vineyard areas in
the year 2000), forest (128,8 ha), orchards (48,4 ha), tilled grounds (24,9 ha), and
into abandoned lands (20,8 ha). Like vineyards, orchards also most frequently
transitioned into grasslands. This process took place over 40.2 ha (or 23,1% of all
fruit growing areas in the year 2000). On 24,3 ha, orchards transitioned into the
forest. Grasslands most frequently transitioned into tilled grounds and gardens;
transition occurred over 179,1 ha or 12,4% of grassland areas in the year 2000. On
the other hand, the transitions of grasslands into forest (on 141,8 ha or 9,8% of
grasslands in the year 2000) and into abandoned land (124,9 ha or 8,7%), were
also common. On 68,5 ha (76,1%), the abandoned lands transitioned into forest.
Forest areas underwent lesser changes, for 81.0% of the forest area in the year
2000 is still preserved today. The forest most frequently transitioned into grasslands
(on 35,3 ha) and into abandoned lands (on 18,4 ha).
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Despite the previously mentioned rapid reduction of vineyard areas in the Eastern
Ljutomersko-OrmoSke gorice, in the years between 2000 and 2015, these areas had
the most vineyard lands and the highest proportion of such lands among all micro-
regions of subpanonian Northeastern Slovenia. With 1253,7 ha of vineyards which
cover 16,2% of the area, Eastern Ljutomerske-Ormoske gorice greatly deviate from
certain micro-regions which are traditionally focused on wine growing (Radgonsko-
Kapelske gorice 909,8 ha or 7,7%, Eastern Haloze 810,8 ha or 5,8%, Western
Slovenske gorice 655,4 ha or 3,7%, Ptujske gorice 423,5 ha or 2,4%). Eastern
Ljutemersko-Ormoske gorice are one of those micro-regions of subpanonian
Northeastern Slovenia which recorded the highest decline of vineyard areas in the
period 2000-2015. Only in the Eastern Haloze the decline was higher (for 417,1 ha
or 3,0%). The second highest intensity of the decline of the vineyard areas was
recorded in the Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice (a decline of 275,9 ha or
3,6%), followed by Dravinjske gorice (a decline of 173,1 ha or 0,8%), and Western
Slovenske gorice (171,9 ha or 1,0%).

Analysis of the changes in the vineyard areas reveals the reduction of such areas
after 1900: between 1900 and 2000, the vineyard areas decreased by 45,4 ha (with
the dynamics of 4,54 ha/10 years), and in the period 2000-2015 by 276,0 ha (or
with the dynamics of 172,5 ha/l10 years). Today’s wine-growing topoclimatical
potential of Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice is less exploited than one would
expect. In 2015, the Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice had 261,4 ha of unused
(potential) first-class sites, representing the 3,4% of the total area of the Eastern
Ljutomersko-Ormoske gorice. If we add to that the unused second-class site that is
also very suitable, we get 1354,5 ha of unused (potential) first- and second class
sites, which represent 17,5% of the total area of the Eastern Ljutomersko-Ormoske
gorice. Analysis of the land use changes in the Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice
thus gives the impression that not all natural resources are utilized to the
satisfactory extent, and that the transformation trends of arable lands into
uncultivated lands are becoming increasingly faster, even in such, once very vital
areas as the Eastern Ljutomersko-Ormoske gorice.
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Izviecek

Socialne razmere v Sloveniji po izbranih kazalcih

V prispevku so prikazane nekatere socialne razmere v Sloveniji na podlagi izbranih kazalcev.
Kazalce socialnih razmer smo razdelili v Stiri sklope, in sicer: vitalnost prebivalstva, socialna
infrastruktura, materialno blagostanje ljudi ter socialno ranljive skupine prebivalcev. Podatki so
zbrani in prikazani na nivoju statisticnih regij. Rezultati analize podatkov niso obetavni.
Slovensko prebivalstvo se hitro stara, demografska rast je posledica priseljevanj in ne naravne
rasti, socialna neenakost se povecuje, obseg sredstev za socialne namene v drzavnem
proracunu se zmanjSuje, Stevilo socialno ranljivin oseb narasca, regionalne razlike se
povecujejo.

Kljucne besede

socialna struktura, statisti¢ne regije, Slovenija

Abstract

Social circumstances in Slovenia according to selected elements

The paper shows some characteristics of social structure of Slovenia. The elements of social
structure are discussed in four groups: vitality of population, social infrastructure, material
wealth of population and social vulnerable social groups. The situation in discussed areas is not
very promising. The population is ageing rapidly; the trends of demographic growth are not
favourable because the number of people is growing due to immigration and not due to natural
growth; social inequality is growing, social systems prevent social collapse; budget
expenditures in the future will show the most severe cuts into social activities while regional
differences will not decrease but rather the opposite. The number of people risking poverty has
been increasing, so are the numbers of recipients of social support.
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Urednistvo je Clanek prejelo 3. 12. 2015

65



Vladimir Drozg: Socialne razmere v Sloveniji po izbranih kazalcih

1. Uvod in namen prispevka

Prikazovanje ekonomskih razmer na dolo¢enem obmocju je v geografiji pogosta in
uveljavljena tema. Drugale pa je s socialnimi razmerami, ki so prav tako del
druZzbene in prostorske stvarnosti, a jim v geografiji posveCamo manj pozornosti.
Morda zato, ker v prostoru niso neposredno vidne, morda zato, ker za prikazovanje
socialnih razmer pogosto uporabljamo posredne kazalce, ki so bolj ali manj vsi
povezani s prebivalstvom. Vendar pojma socialne razmere (tudi socialna struktura),
ni mogoce povsem povezati s prebivalstvom, ker je vsebinsko SirSi. Pod pojmom
»socialne razmere« razumemo okolis¢ine, ki se nanasajo na vitalnost prebivalstva,
kakovost zZivljenja ter na institucionalne pogoje za zadovoljevanje Clovekovih potreb.
Nekoliko bolj dolo¢no lahko socialne razmere oznacimo kot osebne in druzbene
pogoje za zivljenje ljudi, kar se nanaSa na dohodkovni polozaj posameznika (in
gospodinjstva), materialno blaginjo (opremljenost gospodinjstev z materialnimi
dobrinami), materialno prikrajSanost, tveganje za revscino in socialno izklju¢enost.
Pomembni so tudi nematerialni vidiki socialnega poloZzaja, kot je dostop do
zdravstvenih in socialnih  storitev, moznosti izobraZzevanja, kulturnega
udejstvovanja, participacija na razlicnih podroéjih druzbenega zivljenja. Pojem
socialne razmere je soroden pojmu gospodarske razmere ali pojmu regionalna
politika — vsi se nanasajo na doloCene pokrajinotvorne elemente, lastnosti sistema
in posredno, na prostorske znacilnosti. Slednje v smislu regionalnih razlik in
neenakosti. Namen besedila je prikazati izbrane kazalce socialnih razmer v Sloveniji
med letoma 2004 in 2014.

2. Metodoloska pojasnila in kazalci socialnih razmer

Osnovno metodoloSko vpraSanje je, s katerimi kazalci je primerno prikazati socialne
razmere, na kakSnem teritorialnem nivoju ter v kakSnem cCasovnem obdobju? Pri
izboru kazalcev socialnih razmer smo izhajali iz opredelitve, ki pravi, da se pojem
socialno nanaSa na socialne lastnosti prebivalcev, njihove pogoje za Zivljenje
(prezivljanje) in socialno infrastrukturo na obravnavanem obmocju. Kazalce
prikazujemo v treh Casovnih presekih, in sicer leta 2000, tik pred vstopom Slovenije
v Evropsko unijo, leta 2004 ter zadnji dosegljiv podatek, ki je obi¢ajno za leto 2014,
pri ¢emer je potrebno opozoriti, da ¢asovne vrste uporabljenih podatkov niso vedno
enake. S tem Zzelimo prikazati trend in spreminjanje vrednosti posameznega
kazalca. lzbrane socialne kazalce prikazujemo Se iz regionalnega vidika, ki kaze
razmere v posameznih delih Slovenije, s Cemer Zzelimo pokazati regionalno
diferenciranost socialnih razmer. Predpostavljamo namrec, da se socialne razmere
razlikujejo po posameznih delih Slovenije. Uporabljali smo podatke Statisticnega
urada Republike Slovenije. Izbrane kazalce socialnega razvoja smo zdruzili v Stiri
vsebinske sklope:

Vitalnost prebivalcev
Socialna infrastruktura
Materialno blagostanje ljudi
Socialno ranljive skupine.

PR

Socialne razmere lahko bolje spoznamo, ¢e poznamo razmere iz katerih so nastale.
Zato podajamo kratek oris druzbenih razmer v Sloveniji ob koncu prejSnjega
stoletja.

66



Revija za geografijo - Journal for Geography, 10-2, 2015

3. Druzbene razmere v Sloveniji na prehodu v 21. stoletje

V Sloveniji je dobrih 40 let, od leta 1945 do 1991, druzbeni sistem temeljil na
socialni enakosti (zmanjSevanju socialnih razlik med ljudmi), polni zaposlenosti ter
mocni vlogi drzave pri razvoju druzbenih dejavnosti, to je zdravstva, kulture in
Solstva. Gospodarstvo je slonelo na industrijskih panogah, deloma Se na turizmu.
Regionalni razvoj je temeljil na konceptu policentrizma, ki je v 80-tih letih sicer
dozivel nekaj modifikacij, a kljub temu je bil enakomeren razvoj celotnega
(republiSkega) teritorija ena od stalnic ekonomskega in socialnega razvoja Slovenije.
Po letu 1991 so se razmere mocno spremenile. Pojavi zasebne lastnine, podjetnistva
in zasebne iniciative so moc¢no omajali nekdanjo socialno stabilnost sistema in
socialno varnost prebivalcev. Socialne razlike med ljudmi so se priCele povecevati,
zaposlitev ni bila ve¢ samoumevna, nasprotno, vse bolj je postala privilegij. Skrb
drzave za socialne razmere je pricela usihati, del socialnih dejavnosti je iz drzavnih
preSel v zasebne roke. PriSlo je tudi do prestrukturiranja gospodarstva; veliko
industrijskih podjetij je propadlo, povecal pa se je pomen storitvenih dejavnosti. Ob
tem se je spremenila razmestitev gospodarskih subjektov; gospodarska moc
Stevilnih industrijskih mest je zelo oslabela, okrepila pa se je vloga sredisc¢
storitvenih dejavnosti. Zaradi propada industrijskih podjetij so razlike v razvitosti
posameznih regij pricele narascati. Po letu 1994 je gospodarska rast ponovno
ozivela in do leta 2006 je Slovenija veljala za eno od perspektivnejSih gospodarstev
med novimi ¢lanicami Unije. Zaradi pozitivnhe gospodarske rasti in konjukture tudi v
drugih evropskih drzavah (po mnenju mnogih pa zaradi Sirjenja neoliberalisti¢ne
politike, ki sledi interesom kapitala, ne pa interesom ljudi) so se Stevilna slovenska
podjetja, pa tudi drzava, priCela zadolzevati pri tujih bankah. Ko je ta ugoden
investicijski cikel ugasnil in je nastopila gospodarska kriza (leta 2008), so se
gospodarske in socialne razmere v Sloveniji ¢ez noC spremenile. Zasebni dolgovi
nekdanjih kreditojemalcev so postali del drzavnega dolga, drzava je bila prisiljena
sprejeti ostre varcevalne ukrepe, ki so mocno prizadeli socialne dejavnosti. Raven
BDP na prebivalca po kupni modi se je od leta 2008 (ko je dosegel 91 % povprecja
EU) do leta 2010 znizala za sedem odstotnih tock in je do leta 2013 ostala na ravni
84 % povprecja EU. Slovenija se zato uvrs¢a med drzave Evropske unije z najvecjim
poslabSsanjem gospodarske aktivnosti, trga dela in javnih financ od zacetka
gospodarske krize. V letu 2015 so se pokazali prvi znaki okrevanja gospodarstva, s
tem pa tudi izboljSanja socialnih razmer.

4. Vitalnost prebivalstva

Pod tem pojmom razumemo naravni prirast, migracijski prirast, starostno strukturo
in stopnjo demografske rasti prebivalcev. Vsaj od leta 1990 nastaja v Sloveniji
drugacna razmestitev prebivalcev, za katero je znacilna koncentracija v obmestjih
vecjih mest. Predpostavljamo, da je to posledica propada industrijskih obratov na
podezelju in razvoja storitvenih dejavnostih v vecjih mestih. Disperzna poselitev na
podezelju se sicer ohranja, vendar Stevilo prebivalcev na teh obmodjih stagnira ali
se zmanjSuje. Demografska rast je intenzivnejSa na gospodarsko stabilnejSih
(razvitejsih) delih podezelja in v gospodarsko hitreje razvijajoCih se mestih. Na
nivoju statisti¢nih regij se ta proces kaze v narascanju Stevila prebivalcev v osrednji
in zahodnih regijah, v statisticnih regijah na vzhodnem delu drzave pa je
demografski razvoj manj intenziven, ponekod celo negativen. Najbolj se Stevilo
prebivalcev povecuje v Osrednjeslovenski ter v Obalno Kraski regiji, in to skozi
celotno opazovano obdobje. Pozitivha demografska rast je zabeleZzena 3Se v
jugovzhodni Sloveniji, Gorenjski, Primorski, Savinjski in Podravski regiji; v zadnjih
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dveh bi lahko govorili tudi o pozitivni stagnaciji. Stevilo prebivalcev naras¢a v slabi
polovici vseh regij. NajveCje zmanjSanje Stevila prebivalcev je v Zasavski regiji,
nekoliko manjSe v Pomurski in Koro8ki, v GoriSki in Posavski regiji pa lahko
govorimo o (negativni) stagnaciji. Tak demografski razvoj spremljamo Ze od sredine
90-tih let, po letu 2004 se ni niti okrepil, niti oslabil.

-5,1 ali manj 5,0 —-0,1 - 0,0— 4,9 - 5,0 ali ved

Slika 1: Skupni prirast Stevila prebivalcev po statisti¢nih regijah 2008 in 2014.
Skupni prirast je sesStevek naravnega in selitvenega prirasta na doloéenem obmodju v koledarskem letu.
Vir: Stat.si, lastni preracun.

Preglednica 1: Stevilo prebivalcev po statisti¢nih regijah.

Regija 2000 2004 2008 2010 2014 ?ggf/szo 14
Pomurska 124761 122879 121824 119349 117133 95,3
Podravska 319835 319186 321781 322049 323328 101,3
Koroska 74077 73816 73714 72713 71546 96,9
Savinjska 256693 257105 261243 260039 259853 101
Zasavska 46365 45660 45226 44483 42983 94,1
Posavska 70518 70117 70353 70192 69958 99,7
JV slovenska 137771 138851 141547 142408 142405 102,5
Osrednjeslovenska | 489172 495663 508607 531811 546314 110,2
Gorenjska 196716 198275 201254 203192 203894 102,8
Primorsko notr. 50517 50937 52083 52256 52449 102,9
Goriska 120145 119532 120329 119126 118374 99
Obalno kraska 103702 104983 107905 110743 112848 107,4

Vir: stat.si/podatkovni portal.

4.1 Selitveni prirast

Rast Stevila prebivalcev v posameznih regijah ni povezana zgolj s pozitivnhim
naravnim gibanjem. Marsikje je pozitiven selitveni prirast pomembnejsSi dejavnik
demografske rasti. Regije priseljevanja so Osrednjeslovenska, kamor je
priseljevanje najintenzivnejSe, Obalno kraska, Notranjska, JV Slovenija in
Podravska. Najvel izseljenih je iz Pomurske, Koroske, Savinjske, Goriske in
Gorenjske regije. Znacilno je, da so migracijski tokovi dokaj stalni in se v
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obravnavanem obdobju niso veliko spreminjali. Povecluje se tudi Stevilo
meddrzavnih migrantov. V letu 2013 se je iz Slovenije izselilo 5539 vec oseb, kot se
jih je priselilo. Najvec priseljencev je bilo iz Bosne in Hercegovine (295), najvec
Slovenceyv se je izselilo v Nemcijo (14%) (Statopis 2014, 13).

4.2 Naravni prirast

Drugi dejavnik, ki vpliva na Stevilo prebivalcev je naravni prirast. Regije, kjer je
naravni prirast negativen so Pomurska, Podravska, Zasavska, Posavska, v
posameznih letih tudi Notranjsko kraska, GoriSka in Obalno krasSka (do leta 2008).
Najvedji naravni prirast je v Osrednjeslovenski (3,4 na 1000 prebivalcev), Gorenjski
regiji, Jugovzhodni Sloveniji ter Koroski regiji. Tako pri naravni rasti kot pri selitvah
se pojavlja podoben vzorec: regije na robu Slovenije izgubljajo prebivalce, regije v
osredju in jugozahodu pa se demografsko krepijo.

4.3 Starostni indeks

Posledice demografske rasti ter razmestitve prebivalcev se kaZejo v starostni
sestavi. Ta je skrb vzbujajoCa v celotni Sloveniji, nekatere regije pa so Se posebej
ogrozene. To najbolj velja za Pomursko, Zasavsko in Posavsko regijo, pa tudi za
Podravsko in Gorisko regijo. V vseh nastetih je starostni indeks krepko ¢ez 130. Tudi
v Jugovzhodni Sloveniji in znaSa 106,6, v Osrednjeslovenski regiji 107,1, v
Gorenjski pa 113 (leta 2014). Leta 2000 je bil starostni indeks v 12 regijah pod 100,

indeks je v regijah na vzhodnem delu Slovenije.

109,9 ali 110,0 — 119,9 120,0 — 130 ali vec
manj 129,9

Slika 2: Indeks staranja prebivalstva po statisti¢nih regijah leta 2005 in 2014.
Vir: SURS — STAGE.

Slovenija sodi med hitro starajoCe se druzbe. V prvi polovici leta 2014 je bilo med
vsemi prebivalci 17,5 % starih 65 ali vec let, kar je 0,2 odstotne tocke vec kot
konec leta 2013 in 0,5 odstotne to¢ke veé kot konec leta 2012. Ze od sredine leta
2003 je vecl starega kot mladega prebivalstva; delez prebivalcev, mlajsih od 15 let
je v prvi polovici leta 2014 znasal 14,6 %, delez prebivalcev starih 65 let in vec pa
17,5 %. Intenziteta staranja prebivalstva se kaZe v povecevanju Stevila prejemnikov
pokojnin. V letu 2013 je Stevilo upokojencev prvi¢ preseglo 600 000, kar je 3 % (oz.
16.903 oseb) vec kot v letu 2012. (Socialni polozaj... 2015, 19)
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5. Socialna infrastruktura

Pojem socialna infrastruktura pomeni mreZo izobrazevalnih, zdravstvenih in
kulturnih ustanov ter sistem, v katerem so te storitve dostopne ljudem. Ce tej
opredelitvi dodamo Se skrb za socialno ranljive cClane druzbe ter sistem, ki je
naravnan tako, da so storitve dostopne ¢im vecjemu krogu ljudi, govorimo o socialni
drzavi. Ta je bila v casu socialistichega druzbenega sistema zelo razvita in je
obsegala zajamceno delo, socialno pomod¢, razli¢ne subvencije, brezplac¢no zdravstvo
in Solstvo ter subvencionirane kulturne dejavnosti. Ker je podroéje socialne
infrastrukture zelo obseZzno, smo za prikaz izbrali samo nekaj najbolj povednih
kazalcev.

5.1 Delez izdatkov za zdravstvo, Solstvo in kulturo v drzavnem proracunu

Od leta 2004 dalje je za druzbene dejavnosti namenjenih vse manj proracunskih
sredstev. To pomeni, da je njihovo delovanje prepusceno trgu in zasebnikom,
oziroma, da se drzava odpoveduje sofinanciranju nekaterih socialnih dejavnosti,
zaradi Cesar so te drazje in zato neenako dostopne vsem prebivalcem.

Preglednica 2: DelezZ sredstev v proracunu drzave po posameznih letih.

2004 2008 2015
Kultura 2,09 2,0 1,6
Zdravstvo 1,18 1,06 0,92
Solstvo 19,6 14,97 16,4
Sociala 16,87 14,6 16,11
Proradunski izdatki skupaj 100 100 100

Vir: Ministrstvo za finance, proracun za posamezno leto, posebni del, lastni preracun.

1z Preglednice 2 je razvidno zmanjSevanje izdatkov za kulturo, ki se manjSajo skozi
celotno opazovano obdobje, zaradi Cesar je zmanjSan obseg kulturne produkcije.
Prav tako se zmanjSujejo izdatki za zdravstvo, pri ¢emer del dejavnost javnih
zdravstvenih zavodov prevzemajo zasebni zdravstveni zavodi, vendar njihove usluge
niso dostopnem vsem prebivalcem. lzdatki za Solstvo in socialo so se do pojava
financne krize prav tako zmanjsevali, vendar se v zadnjih letih ponovno povecujejo
zaradi vse tezjih razmer, v kakrsnih Zzivi vse vecC prebivalcev. Ob tem je potrebno
dodati, da je velik del sredstev za socialno pomo¢ namenjen reSevanju socialnih
stisk najbolj ogrozenih ljudi, ne pa programom, ki bi povecali blagostanje vseh
prebivalcev.

5.2 Stevilo izdanih knjiznih naslovov

Eden od kazalcev socialnega stanja je Stevilo izdanih naslovov leposlovnih knjig.
Zaradi majhnega trga, zalozniSko dejavnost subvencionira drzava, kar Se posebej
velja za knjizno produkcijo domacega leposlovija ter klju¢na dela iz podrocja tujih
literatur. Delez izdanih naslovov izvirnih slovenskih leposlovnih del je med 50 in
60%. V letu 2014 je bilo izdanih 5331 naslovov tiskanih knjig in broSur, kar je
4,9 % vecC kot v prejsSnjem letu. NajvecC naslovov knjig je izSlo v letu 2008, in sicer
6.358. Knjizna produkcija v letu 2014 je bila od tiste pred Sestimi leti Se vedno za
skoraj petino manjsa, upadanje, znacilno za zadnja leta, pa se je ustavilo.
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Preglednica 3: Stevilo izdanih knjiznih naslovov slovenskih leposlovnih del.

2000, 2004 | 2006 | 2008 | 2009 2010 2012 2013 2014

Stevilo izdanih 704 928 1036 1274 1473 1315 1428 1189 1434
leposlovnih knjig

Vir: stat.si/podatkovni portal.

5.3 Stevilo kulturnih prireditev

Kulturne prireditve kazejo socialni standard ter obseg kulturnega delovanja. Iz
Preglednice 4 je razvidno, da se Stevilo prireditev v zadnjem desetletju povecuje. Iz
tabele sicer ni mogole razbrati deleza prireditev, ki jih financirajo zasebne,
neproracunske organizacije; sklepamo pa, da se delez slednjih povecuje.

Preglednica 4: Stevilo kulturnih prireditev v kulturnih domovih.

2004 | 2008 | 2013

Vse prireditve - skupaj 9341 | 9370 | 11087

Vir: Stat.si/podatkovni portal.

5.4 Stevilo studentov

Stevilo Studentov se zmanjSuje v vseh statisticnih regijah, kar je v glavnem
posledica manjsih generacij, verjetno pa tudi zaostrenih socialnih razmer. Stevilo
drzavnih stipendij in upravi¢encev socialne pomoc¢i se namre¢ zmanjsuje, podobno
kot obseg socialnih podpor za SolajoCe se otroke. Moznosti za izobrazevanje pa se zZe
od leta 2004, $e posebej pa od leta 2008 povecujejo; Stevilo izobrazevalnih ustanov
in Stevilo Studijskih programov v drzavi narasca.

5.5 Stevilo visoko3olskih zavodov (drzavnih in zasebnih)

Stevilo visokosSolskih zavodov se povecuje, kar govori o vse vedji dostopnosti in
moznostih za $tudij, a hkrati o vse vedji konkurenci med izobrazevalnimi
ustanovami. Pri tem je potrebno vedeti, da so z izjemo ljubljanske Univerze, ostale
izobrazevalne institucije zelo vpete v lokalno okolje, imajo regionalni znacaj (kar se
krajevnega izvora $tudentov ti¢e). Delez sredstev, namenjenih izobrazevanju se
zadnjih nekaj let sicer povecCuje, pri ¢emer izdatki za osnovnoSolsko izobrazevanje
rastejo hitreje kot izdatki za visoko3olsko izobraZevanje. Stevilo visoko3olskih
zavodov se je v zadnjem desetletju zelo povecalo. Leta 2013 so v Sloveniji delovali
tri javne in dve zasebni univerzi, en javni samostojni visokoSolski zavod in 42
zasebnih samostojnih visokoSolskih zavodov. (Vzgoja in izobrazevanje ... 2014, 38).

5.6 lzdatki za zdravstvo

Skupni izdatki za zdravstvo se povecujejo ze od leta 2003, in sicer nekoliko hitreje
kot narasca DBP. Povprecna letna rast izdatkov za zdravstveno varstvo v obdobju od
2003 do 2010 je bila 5,6-odstotna, rast BDP v tem obdobju pa 5,0-odstotna. Po
letu 2010 se je rast izdatkov zmanjSala pod stopnjo rasti BDP in takSno razmerje je
ohranjeno vse do 2014 (MedmreZje 1). Za zdravje je namenjenih 2085 USD na
prebivalca na leto, medtem ko je v Avstriji ta znesek po podatkih Svetovne
zdravstvene organizacije 5427, v Nemciji 5006, v Svici 9276 USD na prebivalca.
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5.7 Dostopnost zdravstvenih uslug

Stevilo prebivalcev na zdravnika se Ze nekaj let zmanjsuje. Leta 2004 je bilo
razmerje 1734 ljudi na zdravnika sploSne medicine, leta 2008 se je Stevilka nekoliko
povecala, na 1743, leta 2012 pa zmanjSala na 1685. V regionalni razmestitvi
zdravstvenih delavcev se odraza mentalna podoba razvitosti Slovenije — v regijah
na vzhodnem in juznem delu drzave je zdravstvenih delavcev veliko manj kot v
razvitejSih regijah osrednje in zahodne Slovenije.

5.8 Cakalne dobe

Glavni pokazatelj stanja zdravstvenega sistema so Cakalne dobe, ki so se v zadnjem
letu skokovito podaljsale, Ceprav je ta problem poznan Ze vsaj desetletje. Avgusta
lani je na prvi pregled, preiskavo ali operacijo ¢akalo 164 455 bolnikov, od tega 21
652 bolnikov Cez dopustne cakalne dobe. Po podatkih Nacionalnega instituta za
varovanje zdravja, letos ¢aka 192 330 bolnikov, od tega 30 533 nedopustno dolgo.
Vseh cakajoCih je torej 17 odstotkov veé, nedopustno dolgo pa daka kar 41
odstotkov bolnikov vec kot pred letom dni. TolikSno poslabsanje zdravstvenega
sistema ni zanemarljivo, paC pa urgentno stanje (Zupani¢, 2015) V Sloveniji je
dobro poskrbljeno za primarno zdravstveno oskrbo, slabSe pa za specialisti¢no
zdravljenje in to stanje se tudi v razmerah socialnih stisk ljudi ni spremenilo.

6. Materialno blagostanje ljudi

6.1 Opremljenost gospodinjstev z materialnimi dobrinami

Opremljenost gospodinjstev z osnovnimi materialnimi dobrinami je v Sloveniji
dobra. 1z Preglednice 5 je razvidno, da priblizno 9/10 gospodinjstev poseduje
gospodinjske aparate in dobrine, ki jih uporabljamo vsakodnevno. Regionalnih razlik
pri tem nismo zaznali, Se najbolj pri posesti osebnega avtomobila — v zahodni
Sloveniji ga poseduje veC gospodinjstev, kakor v severovzhodni. Slovenska
posebnost je tudi visok delez lastniSkih stanovanj, kar 78% jih je v zasebni lasti
(Ljudje, druzine, ... 2011, 48).

Preglednica 5: Opremljenost gospodinjstev z nekaterimi potroSnimi dobrinami.

2000 | 2004 | 2008 | 2012

Barvni televizor 95.3 | 96.3 |97.1 |97.2

Osebni racunalnik | 33.5 | 48.4 | 60.9 | 67.1

Pralni stroi 96.9 [ 96.1 | 96.4 | 97.6

Hladilnik 97.2 [ 98.3 | 98.1 | 98.5

Osebni avtomobil | 79.0 | 78.6 | 79.3 | 80.4

Telefon 90.7 | 86.6 | 82.2 | 79.8

Mobilni telefon 22.0 | 82.3 | 89.7 | 93.3

Vir: stat.si/podatkovni portal.

6.2 Uporaba interneta

Racunalnik je v letu 2015 imelo 78 % gospodinjstev, prenosni racunalnik 60 %,
namizni racunalnik 46 % in tabli¢ni racunalnik 24 % gospodinjstev. V primerjavi z
letom 2013 — racunalnik je takrat imelo 76 % gospodinjstev — se je povecal delez
gospodinjstev s prenosnimi in tabli¢cnimi racunalniki. Dostop do interneta je v
prvem Cetrtletju 2015 imelo 78 % gospodinjstev.
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V zahodni Sloveniji imelo racunalnik 84 % gospodinjstev, v vzhodni Sloveniji pa 73
% gospodinjstev. Dostop do interneta je imelo v zahodni Sloveniji 83 %, v vzhodni
pa 73 % gospodinjstev. V zahodni Sloveniji je v tem obdobju uporabljalo internet 79
% oseb, starih 16—74 let, v vzhodni Sloveniji pa 68 %. Oseb, ki interneta niso Se
nikoli uporabljale, je bilo vec¢ v vzhodni Sloveniji, 27 %; v zahodni Sloveniji je bilo
takih oseb 17 %. RazSirjenost informacijsko komunikacijske tehnologije je tudi v
primerjavi z drugimi drzavami ¢lanicami EU dobra.

6.3 Zivljenjske razmere

O zaostrenih socialnih in materialnih pogojih za Zivljenje govorijo naslednji podatki:
delez gospodinjstev, ki lahko prezivijo mesec s svojimi dohodki brez resnih tezav se
je vsa leta gibal okoli 10%. Leta 2006 je znaSal 16%, do leta 2014 pa se je
zmanjSal na 12%; mimogrede, leta 2005 je znaSal 10%. Delez gospodinjstev, ki si
lahko privoscijo enotedenske letne pocitnice se je iz 65% v letu 2005, povecal na
68% leta 2007, potem pa znova upadel na 65% (leto 2014). Delez gospodinjstev v
primerno ogrevanem stanovanju pa se je iz 97% v letu 2005 zmanj3al na 93% leta
2014. Kupna moc prebivalcev se je v 8 letih zmanjSala vsaj za 15%, pri ¢emer je
zmanjsanje vecje v regijah vzhodne Slovenije, kakor osrednje in zahodne Slovenije.

P

[ 1349,99 ali manj | | 1350,00-1449,99 - 1450,00-1549,99 . 1550,00 ali ved

Slika 3: Bruto placa po statisti¢nih regijah v letih 2008 in 2014.
Vir: SURS —STAGE.

7. Socialno ranljive skupine

Kategorije prebivalcev, ki se jim je socialni polozaj v zadnjih dveh letih Se posebej
poslabSal oziroma ostajajo med najbolj ranljivimi kategorijami prebivalstva, so:
enostarSevske druZine, otroci, dolgotrajno brezposelni in mladi brezposelni, ki ne
prejemajo niti denarnega nadomestila zaradi brezposelnosti niti denarne socialne
pomoci, starejsi z nizkimi dohodki (pokojninami), samske osebe, posamezniki 0z.
druzine iz niZjega srednjega sloja. Revscini so zelo izpostavljeni starejsi, saj jih kar
dobrih 40% prejema minimalno pokojnino, ki je Se nekoliko niZja od mesecnega
praga tveganja revscine.

7.1 Prejemniki minimalne place

Skoraj dve tretjini (v letu 2013: 65,5 %) prejemnikov pla¢ prejema te v visini, ki je
nizja od povprecne place. V letu 2013 je placo do ravni minimalne place, ki je v tem
letu znaSala 783,66 evrov bruto, prejemalo 4,9 % zaposlenih. Placo od minimalne
do povprecne place je prejemalo 60,6 % zaposlenih, od povprecne place do ravni
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dveh povprecnih pla¢ 28,7 % zaposlenih, nad to ravnjo pa le 5,9 % zaposlenih.
Kupna moc prebivalcev ze od leta 2007 upada.

Preglednica 6: DelezZi prejemnikov plac glede na visino place, izrazene v % od
povprecne letne bruto place (leto 2013).

do 49 od 50 od 61 od 71 od 84 od 91 od 101 201 %
% do 60 % do 70% do 80% do 90% | do 100% | do 200 % in ve¢
Delezi 4,9 19,5 12,5 11 9,7 7,9 28,7 5,9
prejemnikov

Vir: Socialni polozaj v Sloveniji... 2015, 15.

Struktura zaposlenih po dohodkovnih razredih v letih 2006 do leta 2013 kaze, da se
je za slabo tretjino povecal delez zaposlenih, ki se uvrsc¢ajo v nizje dohodkovne
razrede (do ravni 80 % povprecne place). (Socialna podoba..; 28). Povedna je tudi
viSina bruto place, ki se po regijah kar precej razlikuje. Zopet je prostorski vzorec
podoben — v regijah na zahodu in jugovzhodu Slovenije so osebni dohodki visji,
kakor v vzhodnem delu drzave.

Preglednica 7: Delez oseb, ki tvegajo revscino in delez oseb, ki so materialno
prikrajSane.

Delez oseb, ki tvegajo Delez oseb, ki so resno

revscéino (%) materialno prikrajsane (%)
Statisti¢na regija 2008 2013 2008 2013
Pomurska 20,1 19,9 9,8 51
Podravska 18,8 18,1 9,3 9,2
Koroska 15,2 14,8 6,7 8,0
Savinjska 14,5 15,3 7,5 6,7
Zasavska 9,0 14,0 8,0 8,5
Posavska 14,9 20,1 9,0 6,0
JV Slovenija 12,4 16,2 8,2 7,3
Osrednjeslovenska 8,3 11,1 5,7 5,8
Gorenjska 8,7 12,8 4,0 51
Primorsko notranjska 8,2 8,5 2,3 7,0
Goriska 7,6 13,7 4,7 5,9
Obalno-kraska 10,6 14,5 3,5 6,9
SLOVENIJA 12,3 14,5 6,7 6,7

Vir: Socialni polozaj v Sloveniji ..., 2015.

7.2 Stopnja tveganja revscine

Stopnja tveganja revscine le bila leta 2014 za 2,3 odstotne tocke viSja kot leta
2005. V letih 2006 do 2009 se je nekoliko zmanjSala, vendar je gospodarska kriza
prizadela najbolj ranljive socialne skupine, zato se je stopnja tveganja revscine
zalela povecevati, leta 2014 je bilo revsdini izpostavljenih 14,5 % prebivalcev. Se
visji je odstotek ljudi, ki so bili leta 2014 izpostavljeni tveganju socialne izklju¢enosti
zaradi svojega materialnega poloZaja; takih je kar petina prebivalcev.

Regionalni vidik tega pojava kaZe, da je bil deleZz oseb, ki tvegajo revscino v letu
2013 v desetih od dvanajstih regijah vecji kot leta 2008, v osmih regijah pa se je
povecal delez oseb, ki so materialno prikrajSane. Tokrat niso najbolj izpostavljene
regije v vzhodni Sloveniji, temvec regije, ki so po Stevilnih drugih socialnih kazalcih
socialno stabilne. Najvec¢ materialno prikrajSanih je v Podravski, Zasavski in Koroski
regiji, najbolj pa se je delez povecal v Notranjsko kraski, Obalno kraski in Gorenjski
regiji. NajveC oseb, ki tvegajo revséino je v regijah vzhodne Slovenije, izstopajo
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Posavska, Pomurska in Podravska regija, najbolj pa se je tveganje revscine povecalo
v Goriski, Gorenjski, Posavski in Obalno kraski regiji.

7.3 Brezposelni (mladi in stari nad 50 let)

Socialne razmere presojamo tudi z obsegom brezposelnosti. Ta se je po letu 2007
pricela poveclevati. Leta 2004 je bilo brezposelnih 6,7% aktivhega prebivalstva, do
leta 2014 je delez narasel na 13,1%. Neugodna je struktura brezposelnih, v
starostni kategoriji 15 do 29 let je brezposelnih kar 22,5% (leta 2008 — 9,3%), med
starejSimi od 50 let pa 15,4% (leta 2008 — 10,5%). Brezposelnih oseb z visoko
izobrazbo je bilo leta 2014 7,3%, leta 2008 pa 3,2%. Tudi v regionalnem pogledu so
razlike precejsnje. V statisti¢nih regijah v vzhodnem delu Slovenije je stopnja
brezposelnosti viSja kakor v zahodnem in osrednjem delu, in to po vseh kategorijah
brezposelnosti. Razlika med najviSjo in najniZzjo stopnjo brezposelnosti je bila leta
2008 7,8 odstotnih tock (Gorenjska v primerjavi s Pomursko statisticno regijo), leta
2014 pa 8,9 odstotnih tock, kar pomeni, da so regionalne razlike povecale.

s »~

15,0 ali vec

| 8,9 ali manj | | 9,0—11,9

12,0 - 14,9

Slika 4: Stopnja brezposelnosti 2005 in 2014 delez brezposelnih od aktivhega
prebivalstva.
Vir: SURS — STAGE.

9,9 ali manj 10,0-12,9
13,0-15,9 16,0 ali ved
Slika 5: Stopnja tveganja revscine, 2014.
Vir: SURS — STAGE.

7.4 Prejemniki socialne podpore
Slovenija je za socialno zascito (financna pomoc¢ posameznikom v materialni stiski) v
letu 2012 namenila 24.4 % BDP. Izdatki za socialno zascito so sicer najbolj narasli v
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letih 2008 in 2009, nekoliko tudi v 2010, kasneje pa ostali na istem nivoju. Visok
delez izdatkov za socialno zascito v DBP lahko pojasnimo s precejsnjim padcem BDP
v tem obdobju, medtem ko so izdatki za socialno zascito ostali na priblizno isti ravni.
Najvecji delez v strukturi izdatkov za socialno zascito predstavljajo izdatki za starost
(dobrih 40 %), njihov delez se zaradi povecCanega upokojevanja v zadnjih letih
povecuje. Drugi najvecji delez v strukturi izdatkov za socialno zascito je podrocje
zdravstvenega varstva, vendar se ta od leta 2009 ne povecuje bistveno. Od drugih
podrodij socialne zascite je opazno povecanje izdatkov za brezposelnost.

8. Zakljucek

Prikaz socialnih razmer v Sloveniji smo razdelili v Stiri sklope: vitalnost prebivalstva,
socialna infrastruktura, materialno blagostanje in socialno ranljive skupine
prebivalcev. Ce povzamemo vsebino podatkov, razmere na obravnavanih podrocjih
niso obetavne. Prebivalstvo se pospeSeno stara, trendi demografske rasti niso
ugodni, saj se Stevilo prebivalcev povecuje zaradi priselitev, ne pa na racun naravne
rasti, socialna neenakost je vse vecja, socialni sistemi preprecujejo socialni kolaps,
proracunski izdatki bodo tudi v prihodnje najbolj zarezali v socialne dejavnosti,
regionalne razlike ne bodo manjse, temvecC nasprotno. Stevilo ljudi, ki tvegajo
revsc¢ino se povecuje, prav tako se povecuje sStevilo prejemnikov socialne pomodi.
Kljub ali zaradi ¢lanstva v Evropski uniji, kdo bi vedel?
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DIE SOZIALSTRUKTUR SLOWENIENS NACH AUSGEWAHLTE MERKMALEN
Zusammenfassung

Angesichts der Zielsetzung, die Sozialstruktur zehn Jahre nach dem Beitritt
Sloweniens zur Européischen Union festzustellen, haben wir eine Analyse
ausgewahlter sozialer Indikatoren vorbereitet. Unter dem Begriff Sozialstruktur
sollen all jene Umstande verstanden werden, die auf die Vitalitat der Bevolkerung,
die Lebensqualitat und die institutionellen Verhaltnisse zur Deckung menschlicher
Bedurfnisse Bezug nehmen. Ein wenig genauer kann die Sozialstruktur als all jene
individuellen und gesellschaftlichen Bedingungen fur das Leben der Menschen
definiert werden, was Bezug nimmt auf das Einkommen von Individuen (und
Haushalten), den materiellen Wohlstand, das Armutsrisiko und das Risiko der
sozialen Ausgrenzung. Von Bedeutung sind auch immaterielle Aspekte der sozialen
Lage wie beispielsweise der Zugang zu medizinischen und sozialen Dienstleistungen,
Bildungsmoglichkeiten, kulturelle Betatigungsmdglichkeiten sowie Partizipation in
verschiedenen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens. Die Sozialstruktur wird von
uns in vier Themenbereichen dargestellt:

1. die Vitalitat der Bevoélkerung

2. die soziale Infrastruktur

3. der materielle Wohlstand der Bevolkerung

4. sozial gefahrdete Bevolkerungsgruppen.

Zur Darstellung der Themenbereiche wurden statistische Angaben, Berichte jeweils
zustandiger Ministerien und Analysen 6ffentlicher Behdrden einbezogen.

Die Vitalitat der slowenischen Bevdlkerung lasst zu winschen (Ubrig; der
Alterungsprozess ist im gesamten Territorium erkennbar, der Alterungsindex fur den
hier relevanten Zehnjahresabschnitt liegt in allen Regionen uber 105, in der Halfte
der Regionen sogar bei mehr als 130. Folglich nimmt die Zahl der Ruhestandler
(Pensiondre, Rentner) zu und liegt schon bei mehr als einem Drittel der
slowenischen Bevdlkerung. In einigen Regionen im Osten des Landes ist das
natirliche Bevolkerungswachstum sogar negativ. Wahrend in der
zentralslowenischen Region und im Sudwesten Sloweniens eine
Bevdélkerungsverdichtung zu beobachten ist, nimmt die Einwohnerzahl im &stlichen
Teil des Landes ab.

In der Struktur des Staatshaushaltes verringern sich die Ausgaben fur
Gesundheitswesen, Schulwesen und Kultur, und zwar schon seit dem Jahr 2005. Die
Anzahl veroffentlichter Buchtitel nimmt seit 2008 wieder zu, die der kulturellen
Veranstaltungen ebenfalls. Die Zahl der Studierenden sinkt aufgrund schrumpfender
Geburtenzahlen immer mehr, wahrend die Zahl der Bildungsinstitutionen steigt. Die
Ausgaben fir das Gesundheitswesen nehmen zwar ein wenig zu, aber aufgrund der
teurer gewordenen medizinischen Versorgung und des sinkenden
Bruttosozialprodukts ist der Umfang der Haushaltsmittel immer kleiner.

Der materielle Wohlstand der Bevdlkerung ist hinsichtlich der gewahlten Indikatoren
zufriedenstellend. Mehr als 90% der Haushalte besitzt materielle Guter fur den
alltaglichen Bedarf (Waschmaschine, Mobiltelefon, Farbfernseher, PKW), 84% waren
im Jahr 2013 mit zumindest einem Computer ausgerustet. Weniger
zufriedenstellend sind die Lebensverhéltnisse: der Anteil der Haushalte, die mit
ihren Einkommen ohne ernste Schwierigkeiten einen Monat lang leben kdnnen, lag
in allen Jahren bei etwa 10%, im Jahr 2006 betrug er 16%, bis 2014 sank er auf
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12%. Der Anteil der Haushalte, die sich einen einwdchigen Sommerurlaub leisten
koénnen, stieg von 65% im Jahre 2005 auf 68% im Jahre 2007, sank jedoch wieder
auf 65% (im Jahr 2014). Der Anteil der Haushalte mit angemessen beheizter
Wohnung sank von 97% im Jahre 2005 auf 93% im Jahre 2014.

Mit der Wirtschaftskrise, die Slowenien im Jahre 2008 erfasste, nahm die soziale
Gefdhrdung der Einwohner Sloweniens zu. Auller der Tatsache, dass die
Arbeitslosenzahl stark zunahm, stieg auch die Zahl der in Armut lebenden Personen.
Der Grund dafir ist das niedrige Einkommensniveau (60% der Einwohner erhélt
Mindestlohn), der hohe Anteil der Ruhestdndler mit minimaler Rente sowie die
Einschrdnkung verschiedener Sozialhilfeleistungen. Wahrend der andauernden
Wirtschaftkrise hat die Arbeitslosigkeit insbesondere jungere Personen- und altere
Personengruppen (iber 50 Jahre) stark erfasst. Die Mitgliedschaft in der
Européischen Union ist somit noch kein Garant fur ein besseres Leben.
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Izviecek

Razvoj in demografske znacilnosti prebivalstva v mestu Maribor med letoma 1961 in
2015

Avtor v clanku opredeli Stiri faze razvoja prebivalstva v mestu Maribor. Hitri rasti Stevila
prebivalstva v 60. letih 20. stoletja je sledila stagnacija v 80. letih in nato depopulacija v 90.
letih in po letu 2000. V primerjavi z drugimi vecjimi mesti v Sloveniji je bila depopulacija najbolj
intenzivna prav v Mariboru (med letoma 1981 in 2008 se je Stevilo prebivalcev zmanjSalo za
okoli 12 9%). Naravni prirast je v mestu konstantno negativen vse od leta 1985 dalje, selitveni
prirast pa je bil negativen med letoma 1992 in 2007. Maribor med vecjimi slovenskimi mesti

drugimi mesti tudi po delezu prebivalstva z visje ali visoko Solsko izobrazbo, ¢eprav je drugo
najvecje univerzitetno mesto v Sloveniji. Glede na ugotovljene demografske znacilnosti se bo v
naslednjih dveh desetletjih v mestu bistveno povecal delez prebivalstva v starosti nad 65 let,
kar bo zahtevalo nove oblike organiziranja dejavnosti v mestu in prilagajanja starejSi populaciji.
Kljucne besede

demografski razvoj, nataliteta, smrtnost, selitve prebivalstva, starostna sestava, izobrazbena
sestava, Maribor, Slovenija

Abstract

Population development and population characteristics in the city of Maribor
between 1961 and 2015

Author identified four stages of demographic development in the city of Maribor (Slovenia).
Population growth in the 1960s was followed by stagnation of population in the 1980s and
depopulation in the 1990s and after 2000. In Maribor, compared with other major cities in
Slovenia, depopulation have been more intensive (between 1981 and 2008, the population
decreased by about 12%). Natural growth is constantly negative from 1985 onwards, and net
migration was negative between 1992 and 2007. Maribor is also showing the most unfavorable
age structure of the population with the highest proportion of the elderly population and the
highest aging index. Furthermore, according to the last census it lags behind other towns in the
share of population with high school education, although it is the second largest university town
in Slovenia. Considering the established demographic characteristics, and significant increase of
the share of the population over 65 years in the next two decades, this will require new ways of
organizing activities in the city and its adaption to the elderly population.

Key words

Demographic development, natality, mortality, migrations, age structure, educational
structure, Maribor, Slovenia

Urednistvo je Clanek prejelo 23. novembra 2015.
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1. Uvod

Mesto Maribor po Stevilu prebivalcev (95.881 leta 2015) in tudi drugih kriterijih velja
za drugo najvecje mesto v Sloveniji. Zavodnik et al. (2008, 306) ga opredeljujejo kot
srednje veliko mesto z mednarodnim pomenom, ¢eprav je potrebno ob tem seveda
poudariti tudi mnenje Pelca (2012, 22), da Ce Ljubljano z okoli Cetrt milijona
prebivalcev morda Se lahko uvrstimo med srednje velika evropska mesta, tega za
Maribor najbrz ne moremo storiti. Leta 2011 je imelo v Sloveniji le 18 mestnih naselij
ve¢ kot 10.000 prebivalcev, ob ¢emer Pelc tudi poudarja, da so razlike med
posameznimi mestnimi obmocji v Sloveniji sorazmerno velike. Prebivalstvena
majhnost pride Se posebej do izraza ko druga slovenska mesta primerjamo z
Ljubljano, kar velja tudi za primerjavo med Mariborom in Ljubljano.

Za slovenska mesta je bila v 60. in 70. letih 20. stoletja znacilna pospesena
urbanizacija pod vplivom industrializacije. V tem kratkem obdobju se je urbanizacija
napajala pretezno z migracijami prebivalstva s podezelja in v nekaterih mestih tudi iz
drugih republik nekdanje Jugoslavije. Povprene letne stopnje rasti mestnega
prebivalstva v Sloveniji so med letoma 1961 in 1971 znaSale 2,15 % in med letoma
1971 in 1981 2,05 %, medtem ko je skupno prebivalstvo v Sloveniji narascalo po letni
stopnji 0,6 % v prvem in 1,1 % v drugem obdobju (Ravbar 1989, 219).

Po letu 1981 se je rast mestnega prebivalstva umirjala. Do leta 1991 se je delez
mestnega prebivalstva sicer povzpel na 50,7 %, vendar se je povprecna letna stopnja
rasti znizala na 1,4 %, ob tem da je skupno prebivalstvo v Sloveniji narascalo po 1,0
% letni stopnji. Tako se je proces koncentracije prebivalstva v mestih zmanjseval v
korist urbanizacije SirSe pokrajine, kar je pomenilo prehod iz sekundarne v terciarno,
postindustrijsko urbanizacijo (Ravbar 1994, 219). Opisani proces urbanizacije
podezelja se v novejsi geografski literaturi oznaCuje s pojmom suburbanizacija. Le-ta
je bila v manjSem obsegu prisotna ze v 70. letih, ko je zajela predvsem najblizja
obmestna naselja v Ljubljani, v 80. letih, Se bolj pa v 90. letih 20. stoletja pa se je
mocno intenzivirala. Mestno prebivalstvo Slovenije se je priCelo razseljevati v vedno
bolj oddaljena obmestna naselja, kar je bilo povezano s prostorsko preobrazbo
obmestnih naselij in tudi depopulacijo v mestih (Rebernik 1999, 42).

Prebivalstveni razvoj v Mariboru je v zadnjih 50 letih sledil glavnim razvojnim
tendencam v drugih slovenskih mestih, vendar pa je imel tudi specifi¢cne znacilnosti
in je v nekaterih elementih celo najbolj izstopal, predvsem v negativni smeri.
Depopulacija se je med vecjimi slovenskimi mesti pojavila najprej prav v Mariboru in
bila tam v 80., Se bolj pa v 90. letih 20. stoletja tudi najbolj intenzivna (Horvat 2006,

prebivalstva in najvisji indeks staranja prebivalstva.
2. Metodologija

V analizo so zajeti podatki popisov prebivalcev, ki opredeljujejo spremembo Stevila
prebivalstva v mestu po letu 1961, za njihovo razumevanje pa so po letu 1982
uporabljeni tudi podatki naravnega in selitvenega prirast prebivalstva. Med
prebivalstvenimi sestavami je najvecji poudarek namenjen starostni in spolni sestavi
(delezi prebivalstva po osnovnih starostnih kontingentih, indeks staranja prebivalstva,
indeks feminitete), med t. im. socio-ekonomskimi pa se analiza osredotoCa na
izobrazbeno sestavo (zlasti na deleZz prebivalstva z viSjo in visoko 3olo), saj
izobrazevanje v razviti druzbi vse bolj postaja dejavnik spodbujanja gospodarske
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rasti, izboljSevanja socialne kohezije in zmanjSevanja druzbenih neenakosti. V analizi
je poudarek na mestnem naselju Maribor (ki predstavljajo okoli 85,4 % prebivalstva
mestne obcine Maribor), za primerjavo pa so prikazane demografske razmere tudi v
drugih naseljih v obcini Maribor in v drugih vecjih mestih v Sloveniji.

Pri interpretaciji podatkov je potrebno opozoriti na problem, ki izhaja iz spremembe
metodologije in vira zajema podatkov tekom opazovalnega obdobja. Leta 2008 je
prilo do zadnje spremembe statisti¢ne definicije prebivalstva v Sloveniji (Medmrezje
1, 2015). Po predhodni definiciji, ki je veljala od leta 1995, se je za prebivalca
Slovenije Stela oseba, ki je v Sloveniji prijavila stalno in/ali zacasno prebivalisce, niso
pa se upoStevali tisti drzavljani Republike Slovenije s prijavljenim stalnim
prebivaliS¢em v Sloveniji, ki so prijavili zacasno odsotnost iz Republike Slovenije za
tri mesece ali vec. Dolzina prebivanja v Sloveniji torej ni bila pomembna. Nova
definicija iz leta 2008 pa je kot klju¢no merilo za uvrstitev osebe med prebivalstvo
Slovenije uvedla prav dolzino prebivanja v Sloveniji. Prebivalci Republike Slovenije so
po spremenjeni statisti¢ni definiciji osebe (ne glede na drzavljanstvo) s prijavljenim
prebivaliS¢em v Sloveniji, ki v Sloveniji prebivajo ali imajo namen prebivati eno leto
ali ve¢ in niso zacasno odsotne iz Republike Slovenije eno leto ali ve¢. Prebivalci
Slovenije so tudi tuji drzavljani in teh je v mestih bistveno vec¢ kot v nemestnih
naseljih, kar vpliva na rezultate predvsem pri analizi selitvenega gibanja prebivalstva.
Sprememba metodologije pomeni prelom v Casovni vrsti podatkov, zato podatki po
novi definiciji (v preglednicah v tej analizi vklju¢no od leta 2009 dalje) niso
neposredno primerljivi s podatki za predhodna leta.

Bistvena sprememba metodologije je torej vidna predvsem v drugacni prostorski
prerazporeditvi prebivalstva in veCjem obsegu selitvenega gibanja prebivalstva. Po
novi definiciji namrec Stejejo osebe, ki imajo poleg stalnega prijavljeno tudi zacasno
prebivalis¢e, na naslovu zaCasnega prebivaliSs¢a, Ce imajo zaCasno prebivalisCe
prijavljeno za eno leto ali veC. Po stari definiciji so te osebe $teli na naslovu stalnega
prebivaliS¢a. Posledica prerazporeditve prebivalstva je spremenjeno Stevilo
prebivalcev zlasti v mestnih naseljih v Sloveniji.

V mestnih naseljih se je Stevilo prebivalcev zaradi navedene spremembe
»administrativno« relativno najbolj povecalo, saj se v njih nahajajo ustanove, ki jim
nova zakonodaja doloca prijavno obveznost (kot so npr. domovi za starejSe obcane,
dijaski in $tudentski domovi in podobno), v njih pa je tudi najvec tujcev. Tako se npr.
v mestu Maribor med letoma 2008 in 2009 belezi povecanje Stevila prebivalstva za
veC kot 2.824 oseb, vendar pa je to povecanje posledica navedene statisticne
spremembe ter tudi dejstva, da so podatki za selitve tujcev pred letom 2008 temeljile
le na ocenah, saj so se zbirali po drugem viru zajema podatkov. Obenem se v podatkih
za leto 2009 uposteva tudi prikljucitev naselja Kosaki (in njegova ukinitev) k mestu
Maribor.

3. Stevilo prebivalcev

Prebivalstveni razvoj v mestu Mariboru je v drugi polovici 20. stoletja sledil glavnim
razvojnim tendencam v drugih vecjih slovenskih mestih, vendar je imel tudi specifi¢ne
znacilnosti in je v nekaterih elementih celo najbolj izstopal.

V obdobju intenzivnega gospodarskega razvoja v 60. in 70. letih 20. stoletja je na

prebivalstveni razvoj in rast mest v Sloveniji mocno vplivala predvsem velika selitvena
mobilnost prebivalstva. Prevladujoca smer selitev je bila usmerjena iz vasi v mesta,
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kar je vplivalo na deagrarizacijo podezelja na eni in naglo veanje mest na drugi
strani. K temu je dodatno prispevalo priseljevanje prebivalstva iz drugih republik bivse
Jugoslavije, ki je bilo tudi usmerjeno v najvecja industrijska zaposlitvena sredisca.
Tako so v obdobju med letoma 1961 in 1981 belezila rast vsa velika mesta v Sloveniji;
npr. Ljubljana za okoli 54 %, Celje 35 %, Kranj 56 % in Koper 115 %, nekoliko manjsa
mesta pa so imela Se viSjo rast, npr. Novo mesto 181 %, Nova Gorica 164 % in
Slovenj Gradec 94 %. Maribor je Ze v tem obdobju izstopal, saj je bila rast prebivalstva
najnizja (le 29 %) (Horvat 2006, 42).

Preglednica 1: Stevilo prebivalcev v najpomembnejsih mestnih naseljih v Sloveniji
med letoma 1961 in 2015 (in v primerjavi z mestno obcino Maribor).

Mestno 1961 1971 1981 1991 2002 2008 2009* 2011 2015
naselje

Ljubljana | 166.372 | 21.5075 | 255.936 | 267.008 | 258.873 | 260.183 | 268.423 | 272.220 | 278.789
Maribor 82.560 | 96.895 | 106.113 | 103.961 | 93.847 | 93.584 | 96.408 | 95.171 | 95.881
celje 24.413 | 31.305 | 33.033 | 40.710 | 37.834 | 38.408 | 38.047 | 37.520 | 37.540
Krani 21.477 | 27.211 | 33.520 | 36.456 | 35.587 | 36.071 | 36.357 | 36.874 | 37.373
Koper 10.986 | 17.116 | 23.581 | 24.704 | 23.726 | 24.568 | 24.658 | 24.996 | 25.459
Velenje 6.309 11.751 | 22.778 | 27.337 | 26.742 | 26.826 | 25.935 | 25.456 | 25.122
E}Z‘;‘t’o 7.015 0.668 19.741 | 22.333 | 22.415 | 22.849 | 22.874 | 23.341 | 23.317
Ptuj 7.392 9.414 11.775 | 11.269 | 18.339 | 18.338 | 18.321 | 18.164 | 17.810
gg\r/::a 6.598 11.820 | 17.481 | 14.638 | 13.491 | 13.200 | 13.054 | 13.178 | 12.985
Murska

Sopota 6.605 9.585 12.148 | 13.857 | 12.437 | 12.047 | 11.705 | 11.614 | 11.307
Sloven; 2.925 4.195 5.679 6.714 7.712 7.710 7.519 7.519 7.477
Gradec

M. obdina

Manbores | 97365 | 112.326 | 122.123 | 119.830 | 110.668 | 111.340 | 113.113 | 111.730 | 112.325
m:fitgor 82.560 | 96.895 | 106.113 | 103.961 | 93.847 | 93.584 | 96.408 | 95.171 | 95.881
Druga na-

seliavm. | 14.805 | 15.431 | 16.010 | 15.869 16.821 | 17.756 | 16.705 | 16.559 | 16.444
obdini Mb.

Vir: Popisi prebivalstva 1961, 1971, 1981, 1991, Medmrezje 2, (SURS, 2015).

* SURS od leta 2008 uporablja spremenjeno statisti¢no definicijo prebivalstva. Po novi definiciji Stejejo
osebe, ki imajo poleg stalnega prijavljeno tudi za¢asno prebivalis¢e, na naslovu zaCasnega prebivaliséa, Ce
imajo le-to prijavljeno za eno leto ali vec (po stari definiciji so bile te osebe 3tete na naslovu stalnega
prebivali¢a). To pomeni prelom v éasovpi vrsti podatkov, zato podatki od leta 2008 dalje niso neposredno
primerljivi s podatki za predhodna leta. Stevilo prebivalcev je zaradi spremembe statisti¢ne definicije
prebivalstva »administrativno« relativno najbolj povecalo v mestnih naseljih, v katerih se nahajajo ustanove,
ki jim zakonodaja doloca prijavno obveznost (kot so npr. domovi za starejSe obcane, dijaski in studentski
domovi in podobno) in kjer je najvec tujcev. Obenem se v podatkih za Maribor v letu 2009 uposteva tudi
prikljucitev naselja Ko3aki k Mariboru.

** Podatki za obcino so preracunani iz podatkov za naselja v letih 1961, 1971, 1981 in 1991.

Sredi 80. in v 90. letih 20. stoletja se je v veclini vecdjih slovenskih mest uveljavil
obraten proces. Selitveni tokovi so se iz mestnih srediS¢ preusmerili na mestno
obrobje in v okoliska naselja, saj se je prebivalstvo vedno bolj selilo v obmocja, ki so
nudila boljSe razmere za bivanje, delo in oddih ter boljSe ekoloSke razmere. Na proces
suburbanizacije je vplivalo vec dejavnikov, zlasti pa pomanjkanje ustreznih stanovanj
v mestih, niZja cena zemljiS¢ v obmestnih naseljih, Zelja prebivalstva po bivanju v
lastni stanovanjski hiSi, dobra prometna povezanost mest z okolico, razvoj sodobnih
telekomunikacijskih sredstev, velja stopnja onesnazenosti okolja v mestih, selitev
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proizvodnih in storitvenih podjetij iz mest v okolico, propad vedjih industrijskih
podjetij ter s tem povezana vecja nezaposlenost prebivalstva v mestih idr.

Proces suburbanizacije, mo¢no zmanjsana rodnost v mestih, posledi¢no pa staranje
mestnega prebivalstva, so povzrodili, da je v vecini velikih mest v Sloveniji priSlo do
depopulacije. Podatki kazejo, da se je med letoma 1991 in 2002 Stevilo prebivalcev v
Ljubljani zmanjSalo za 3 %, v Celju za 7,1 %, Kranju za 2,4 % in v Kopru za 4 %.
Depopulacija je bila (poleg Murske Sobote) najbolj intenzivna prav v Mariboru, kjer
se je pojavila Zze v 80., Se povecala pa v 90. letih 20. stoletja, kar je vplivalo na
zmanjSanje Stevila prebivalcev za kar 9,7 %. Depopulacija se je v nekaterih slovenskih
mestih nadaljevala tudi v obdobju med letoma 2002 in 2008, vendar pa je ne moremo
natancno stevil¢no opredeliti, saj je prislo v tem obdobju do spremembe metodologije
in vira zajema podatkov.

Preglednica 2: Sprememba Stevila prebivalcev (indeks) v najpomembnejSih mestnih
naseljih v Sloveniji med letoma 1961 in 2015 (in v primerjavi z mestno obc¢ino
Maribor).

Mestno naselje 1961-1981 1981-1991 1991-2002 2002-2008 | 2009-2015**
Ljubljana 153,8 104,3 97,0 100,5 103,9
Maribor 128,5 98,0 90,3 99,7 99,5
Celje 135,3 123,2 92,9 101,5 98,7
Kranj 156,1 108,8 97,6 101,4 102,8
Koper 2146 104,8 96,0 103,5 103,2
Velenje 361,0 120,0 97,8 100,3 96,9
Novo mesto 281,4 113,1 100,4 101,9 101,9
Ptuj 159,3 95,7 162,7 100,0 97,2
Nova Gorica 264,9 83,7 92,2 98,5 99,5
Murska Sobota 183,9 1141 89,8 96,9 96,6
Slovenj Gradec 194,2 118,2 114,9 100,0 99,4
Slovenija 118,9 103,9 99,9 103,1 101,5
M. ob&ina Maribor* 125,4 98,1 92,4 100,6 99,3
Mesto Maribor 128,5 98,0 90,3 99,7 99,5
Druga naselja v 108,1 99,1 106,0 105,6 98,4
m. obcini Maribor

Vir: Popisi prebivalstva 1961, 1971, 1981, 1991, Medmrezje 2 (SURS, 2015).

* Podatki za obcino so preracunani iz podatkov za naselja v letih 1961, 1981 in 1991.

** SURS od leta 2008 uporablja spremenjeno statisti¢no definicijo prebivalstva. Po novi definiciji Stejejo
osebe, ki imajo poleg stalnega prijavljeno tudi za¢asno prebivalis¢e, na naslovu zaCasnega prebivaliséa, Ce
imajo le-to prijavljeno za eno leto ali ve¢ (po stari definiciji so bile te osebe Stete na naslovu stalnega
prebivali¢a). To pomeni prelom v éasovpi vrsti podatkov, zato podatki od leta 2008 dalje niso neposredno
primerljivi s podatki za predhodna leta. Stevilo prebivalcev je zaradi spremembe statisti¢ne definicije
prebivalstva »administrativno« relativno najbolj povecalo v mestnih naseljih, v katerih se nahajajo ustanove,
ki jim zakonodaja doloca prijavno obveznost (kot so npr. domovi za starejSe obcane, dijaski in Studentski
domovi in podobno) in kjer je najvec tujcev. Obenem se v podatkih za Maribor v letu 2009 uposteva tudi
prikljucitev naselja Kosaki k Mariboru.

Zaradi spremembe statisticne definicije prebivalstva v Sloveniji (v letu 2008), se je
med letoma 2008 in 2009 v najvedjih slovenskih mestih (zlasti v Ljubljani in Mariboru)
Stevilo prebivalcev »statisticno« povecalo, saj so se po novi definiciji 3teli osebe, ki so
imele poleg stalnega prijavljenega tudi zacasno prebivaliSs¢e, na naslovu zacasnega
prebivalis¢a (¢e so imele le-tega prijavljenega za eno leto ali vec; npr. v domovih za
starejSe obcane, dijaskih in &tudentskih domovih in podobno). Spremenjena
metodologija pomeni prelom v ¢asovni vrsti podatkov, zato podatki od leta 2009 dalje
niso neposredno primerljivi s podatki za predhodna leta. Obenem se v podatkih za
leto 2009 pri Mariboru uposteva tudi prikljucitev naselja Kosaki (in njegova ukinitev)
k mestu.
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Demografski razvoj v mestu Maribor v obdobju po letu 1961 lahko (glede na
dostopnost podatkov le za popisna leta) razdelimo v naslednja $tiri znacilna obdobja:

- obdobje med letoma 1961 in 1981 — za to obdobje je znacilna nadpovprecna
demografska rast, ki je bila povezana z intenzivno industrializacijo in priseljevanjem
prebivalstva s podezelja. Mestu so bila priklju¢ena stanovanjska obmocja na vzhodu
(Tezno in Pobrezje), najvecjo spremembo v prostorskem razvoju mesta pa pomeni
njegova Siritev na jug (v t. im. obmoc¢je Maribor-Jug). Poleg vecdstanovanjskih je bila
intenzivna tudi gradnja individualnih stanovanjskih his, tako v mestu samem kot na
njegovem obrobju. Med letoma 1961 in 1981 se je Stevilo prebivalcev povecalo z
82.560 na 106.113 (t. j. za 28,5 % oziroma s povprecno letno stopnjo rasti okoli 1,4
%).
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Slika 1: Stevilo prebivalcev v naselju Maribor med letoma 1961 in 2015.

Vir: Popisi prebivalstva 1961, 1971, 1981, 1991, MedmrezZje 2 (SURS, 2015).

* Zajeti so le drzavljani Republike Slovenije (brez tistih, ki ve¢ kot 3 mesece bivajo v tujini). Ker v podatke
niso zajeti tujci s prebivalis¢em v Sloveniji, ki so po definiciji prebivalci Slovenije od konca leta 1994 dalje,
podatki v tej koloni niso neposredno primerljivi s podatki za leto 2002.

** SURS od leta 2008 uporablja spremenjeno statisti¢no definicijo prebivalstva. Po novi definiciji Stejejo
osebe, ki imajo poleg stalnega prijavljeno tudi za¢asno prebivalis¢e, na naslovu zaCasnega prebivalis¢a, Ce
imajo le-to prijavljeno za eno leto ali ve¢ (po stari definiciji so bile te osebe Stete na naslovu stalnega
prebivali¢a). To pomeni prelom v éasovpi vrsti podatkov, zato podatki od leta 2008 dalje niso neposredno
primerljivi s podatki za predhodna leta. Stevilo prebivalcev je zaradi spremembe statisticne definicije
prebivalstva »administrativno« relativno najbolj povecalo v mestnih naseljih, v katerih se nahajajo ustanove,
ki jim zakonodaja doloca prijavno obveznost (kot so npr. domovi za starejSe obcane, dijaski in studentski
domovi in podobno) in kjer je najvec tujcev. Obenem se v podatkih za Maribor v letu 2009 uposteva tudi
prikljucitev naselja Kosaki k Mariboru.

- obdobje med letoma 1981 in 1991 — v zacetku 80. let 20. stoletja je proces klasi¢ne
urbanizacije s priseljevanjem prebivalstva iz manj razvitih obmocij SV Slovenije in
drugih republik bivSe Jugoslavije postopoma pricel nadomescati proces
suburbanizacije z razseljevanjemm mestnega prebivalstva v okolico, ki ga je Se
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pospesilo zaostajanja v gospodarskem razvoju Maribora. Obenem se je mocno
zmanjSala tudi rodnost prebivalstva, tako da je bil naravni prirast prebivalstva v
mestu konstantno negativen vse od leta 1985 dalje. Stagnacija oziroma zmanjSanje
Stevila prebivalstva je bila v Mariboru opazna prej kot v drugih vecjih mestih v
Sloveniji in je vplivala, da se je med letoma 1981 in 1991 Stevilo prebivalcev v mestu
zmanjSalo za 2.152 oseb (za 2 %).

- obdobje med letoma 1991 in 2002 (po nekaterih podatkih do 2008) predstavlja
obdobje mocne depopulacije. Zaradi gospodarske stagnacije in propada velikih
industrijskih podjetij ter druzbeno-gospodarskega zaostajanja za obmocjem osrednje
Slovenije se je mocno zmanjsala rodnost in tudi priseljevanje v mesto, obenem pa se
je okrepilo odseljevanje (zlasti v obmestje Maribora, pa tudi SirSe, zlasti v Ljubljano).
Nekaj prebivalcev je v mesto pritegnil razvoj visokega Solstva in razvoj drugih
kvartarnih dejavnosti, ki je nekoliko zajezil odseljevanje visokokvalificiranih kadrov.
Leta 1991 je v Mariboru zivelo 103.961 prebivalcev, leta 2002 pa le Se 93.847, kar
pomeni zmanjsanje za 10.114 oseb (t. j. za 9,7 % oziroma s povprecno letno stopnjo
okoli 1 9%). V primerjavi z drugimi vecjimi mesti v Sloveniji izkazuje Maribor v tem
obdobju najvecjo depopulacijo, ki se je nadaljevala tudi po letu 2002, vendar natancni
podatki o Stevilu prebivalcev v mestu med letoma 2002 in 2008 tudi na SURS niso
dostopni, analiza naravnega in selitvenega gibanja prebivalstva pa kaze, da se je
depopulacija po letu 2002 nadaljevala. Vendar pa je potrebno opozoriti, da podatki o
Stevilu prebivalcev ter naravnem in selitvenem gibanju izhajajo iz dveh razli¢nih virov
in niso neposredno primerljivi, saj migracija tujcev temelji zgolj na ocenah.

- obdobje med letoma 2009 in 2015 predstavlja obdobje ponovne stagnacije Stevila
prebivalstva. V zacCetku leta 2008 je v Mariboru Zivelo 93.584 prebivalcev, njihovo
Stevilo se je po spremembi metodologije »administrativno« povecalo za nekaj tisoc,
zlasti na racun upostevanja stanovalcev v $tudentskih domovih v Mariboru, tujcev, k
mestu pa po prikljucili tudi naselje Kosaki z nekaj vec kot 1.000 prebivalci. Podatki po
letu 2009 kaZejo na stagnacijo ali majhno povecanje Stevila prebivalcev v mestu
(95.881 prebivalcev leta 2015), ki je posledica ponovnega pozitivhega selitvenega
prirasta; v tem obdobju zlasti med obc¢inami v Sloveniji.

4. Naravno in selitveno gibanje prebivalstva

Analiza naravnega in selitvenega gibanja prebivalstva omogoca opredeliti procese, ki
so vplivali na zmanjSanje Stevila prebivalcev v mestu Maribor po letu 1981. Naravni
prirast prebivalstva je bil v zacetku 80. let Se pozitiven, vendar se je Ze mocno
zmanjsal v primerjavi s predhodnim obdobjem. Ze leta 1985 je bilo v Mariboru Stevilo
rojenih (1.073 oseb) prvi¢ manjSe od Stevila umrlih (1.158) in naravni prirast je bil
po tem letu konstantno negativen. V drugi polovici 80. let je razlika med Stevilom
rojenih in umrlih znaSala okoli -100 oseb na leto. Selitveni prirast prebivalstva je bil
velik in e vedno pozitiven (v mesto se je priselilo okoli 400 oseb na leto vec kot se
jih je odselilo), kar je vplivalo na rast Stevila prebivalcev (Horvat 2006, 46).

V prvi polovici 90. let 20. stoletja se je negativni naravni prirast Se povecal (razlika
med rojenimi in umrlimi je v povprecju znasala zZe okoli -220 oseb na leto), temu pa
se je v tem obdobju pridruZil tudi negativni selitveni prirast (razlika med priseljenimi
in odseljenimi je znaSala okoli -450 oseb na leto). Odseljevanje se je Se intenziviralo
v drugi polovici 90. let (ko je razlika med priseljenimi in odseljenimi znasala Ze vec
kot -800 oseb na leto), tako da se je v drugi polovici 90. let Stevilo prebivalcev v
Mariboru v povpreéju zmanjsalo za vec kot 1.100 oseb na leto. Enaki trendi so se
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nadaljevali tudi v obdobju med letoma 2000 in 2007 (razlika med rojenimi in umrlimi
je v povprecju znasala okoli -300 oseb na leto, razlika med priseljenimi in odseljenimi
pa vec kot -800 oseb na leto), tako da se je $tevilo prebivalcev v mestu v povprecju
zmanjsalo za vec kot 1.100 oseb na leto. Posebej dramatic¢no je dejstvo, da se je med
letoma 1997 in 2007 sStevilo prebivalcev v Mariboru zmanjsalo v povprecju za vec kot
1.000 oseb na leto.
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Slika 2: Naravno in selitveno gibanje prebivalstva v naselju Maribor med letoma

1982 in 2014.

Vir: SURS (posredovani na zahtevo), 2015.

* SURS od leta 2008 uporablja spremenjeno statisticno definicijo prebivalstva (od leta 2008 se upostevajo
tudi selitve tujcev, ki bivajo v Sloveniji vec kot eno leto), zato podatki za selitve prebivalstva niso primerljivi
s podatki za predhodna leta.

Opomba: Naravni prirast = Rojeni — Umrli, Selitveni prirast = Priseljeni - Odseljeni, Sprememba Stevila
prebivalcev = Naravni prirast + Selitveni prirast.

V Mariboru je naravni prirast konstantno negativen vse od leta 1985 dalje (v Sloveniji
npr. le v obdobju med letoma 1997 in 2005), selitveni prirast pa med letoma 1992 in
2007, ter predstavlja tisti odlocilen dejavnik, zaradi katerega je bila depopulacije v
mestu v zadnjih desetletjih tako intenzivna. Negativni selitveni prirast je po letu 1991
celo 2 do 3 krat presegel negativni naravni prirast prebivalstva. Analize namrec
kazejo, da je k zmanjSanju Stevila prebivalstva okoli 30 % prispevalo negativho
naravno gibanje, okoli 70 % pa negativno selitveno gibanje prebivalstva (Horvat
2006, 59). Migracije so namrec zelo dinamicen proces in rezultat vecjega Stevila
dejavnikov, ki se lahko hitro spreminjajo in Ze v kratkem Casovnem obdobju vplivajo
tako na Stevilo kot na strukturo prebivalstva. Ce je bilo v 60. in 70. letih zaradi
gospodarske rasti zelo intenzivno priseljevanje v Maribor, se je po letu 1991 to obrnilo
povsem v nasprotno smer. Zaradi pomanjkanja delovnih mest je bilo mocno tudi
izseljevanje v druge obcine Slovenije (zlasti v Ljubljano, od koder se po 3tudiju velik
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del diplomantov ni vrnil).

V letu 2008 se je spremenila metodologija ugotavljanja selitev prebivalstva, ki od
takrat upostevajo tudi tujce, ki bivajo v Sloveniji vec kot eno leto (pred tem so podatki
temeljili le na ocenah). Zaradi tega podatki selitvenega prirasta od leta 2008 dalje
niso primerljivi s predhodnimi podatki, vendar nakazujejo sedanje demografske
trende v Mariboru, ki so mnogo bolj odvisni od selitvenega kot od naravnega gibanja
prebivalstva. Naravni prirast prebivalstva je po letu 2008 Se vedno konstantno
negativen (razlika med rojenimi in umrlimi v povprecju znasa okoli -230 oseb na leto),
ob upostevanju vecinoma zopet pozitivnega selitvenega prirasta pa gibanje Stevila
prebivalstva po letu 2008 kaze v povprecju stagnacijo prebivalstva.

Podrobni podatki o selitvenem gibanju prebivalstva za mesto Maribor niso bili
dostopni, lahko pa v analizi uporabimo podatke za obcino Maribor (saj prebivalci
mesta predstavljajo okoli 85 % prebivalstva obcline Maribor). Podatki kaZzejo vpliv
pozitivhega selitvenega prirasta s tujino na demografsko gibanje prebivalstva v obdini,
ki bi obcutilo Se veljo depopulacijo, ¢e priseljevanja iz tujine ne bi bilo. Selitveni
prirast med obcinami v Sloveniji je bil namre¢ med letoma 1995 in 2011 konstantno
negativen (s povprecno vrednostjo okoli -650 oseb na leto med letoma 1995 in 2007),
selitveni prirast s tujino pa pozitiven (s povprecno vrednostjo okoli 300 oseb na leto
med letoma 1995 in 2007).

Preglednica 3: Selitveno gibanje prebivalstva v mestni obcini Maribor med letoma
1995 in 2014.

Selitveni
Priseljeni iz Odseljeni v prirast
drugih druge Selitveni med Skupni
Priseljeni ob¢in v Odseljeni v obcine v prirast s obcinami v selitveni
Leto iz tujine Sloveniji tujino Sloveniji tujino Sloveniji prirast
1995 174 635 65 969 109 -334 -225
1996 115 694 59 1.095 56 -401 -345
1997 78 639 53 1.281 25 -642 -617
1998 290 632 367 1.174 -77 -542 -619
1999 248 681 105 1.403 143 -722 -579
2000 415 685 130 1.454 285 -769 -484
2001 587 677 105 1.439 482 -762 -280
2002 414 768 326 1.619 88 -851 -763
2003 347 720 208 1.293 139 -573 -434
2004 568 816 403 1.485 165 -669 -504
2005 956 924 416 1.602 540 -678 -138
2006 1.425 1.026 941 1.866 484 -840 -356
2007 2.566 1.106 1.005 1.772 1.561 -666 895
2008* 2.290 6.868 1.465 7.011 825 -143 682
2009 2.116 5.033 1.590 5.108 526 -75 451
2010 1.011 5.738 1.113 6.037 -102 -299 -401
2011 1.026 5.909 804 6.108 222 -199 23
2012 1.189 6.485 1.234 6.290 -45 195 150
2013 1.124 6.749 1.002 5.895 122 854 976
2014 1.163 6.719 1.068 6.364 95 355 450

Vir: Medmrezje 2 (SURS, 2015).

* SURS od leta 2008 uporablja spremenjeno statisti¢no definicijo prebivalstva (od leta 2008 se upostevajo
tudi tujci, ki bivajo v Sloveniji ve¢ kot eno leto), zato podatki za selitve prebivalstva niso primerljivi s podatki
za predhodna leta.

Po letu 2009 se je sicer priseljevanje iz tujine zmanjSalo, vendar pa ima selitveni

prirast s tujino Se vedno pozitivho vrednost. Obenem je v zadnjih treh letih postal
pozitiven tudi selitveni prirast med obcinami v Sloveniji, kar kljub negativhem
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naravnem prirastu pripomore k stagnaciji oziroma majhnemu povecanju Stevila
prebivalcev v Mariboru v zadnjem obdobju.

5. Starostna in spolna sestava prebivalstva

Staranje prebivalstva je, tako kot v svetu, tudi v Sloveniji proces, ki se mu ni mogoce
izogniti. PodaljSevanje Zivljenjske dobe je najbolj znacilen demografski pojav vsake
sodobne druzbe in skupaj z nizanjem rodnosti vodi v staranje prebivalstva. Z
upadanjem Stevila rojenih in upoc¢asnjevanjem umrljivosti se spreminja tudi starostna
sestava prebivalstva.

Pod pojmom staranje prebivalstva se najpogosteje razume povecanje deleza starega
prebivalstva, t. j. prebivalstva v starostni skupini 65 let in vec. Glede na vsesplosno
(globalno) staranje prebivalstva ter dejstvo, da je proces v polnem zamahu v
evropskih drzavah, se je nekoliko spremenila opredelitev kdaj velja neka populacija
za staro. V sodobni literaturi se govori o tipu starega prebivalstva takrat, ko je delez
oseb starih 65 let in ve¢ med 8 in 12 %, Ce pa je njihov delez visji od 12 % se govori
o tipu izrazito starega prebivalstva (Nejasmi¢ 2005, 179).

Leto 2004 je bila Slovenija na 20. mestu med drzavami z najviSjim deleZzem starega
prebivalstva na svetu (Kinsella in Phillips 2005, 7). Med letoma 2002 in 2015 se je
deleZ starega prebivalstva v Sloveniji $e povecal; in sicer z okoli 15 % na 18 %.
Taksno stanje je v najvecji meri posledica podaljSevanja pricakovanega trajanja
Zivljenja, predvsem pa nizke rodnosti. Dolgoro¢ne projekcije prebivalstva, ki jih je za
drzave c¢lanice EU pripravil Eurostat na podlagi enotne metodologije, do leta 2050
kazejo na Se nadaljnje narascanje deleza starejsih. Delez prebivalcev v starosti nad
65 let naj bi se tako v Sloveniji povecal na 31 %, obcutno pa se bo povecal tudi delez
prebivalstva starejSega od 80 let.

Preglednica 4: Delez starostnih skupin prebivalcev v najpomembnejSih mestnih
naseljih v Sloveniji v letu 2002 in 2015 (in v primerjavi z mestno obcfino Maribor).

1981 2002 2015
Mestno naselje 0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+
let let let let let let let let let

Ljubljana 21,5 67,2 10,4 13,6 70,8 15,6 14,0 68,1 17,9
Maribor 20,3 69,0 10,1 12,2 70,5 17,3 11,6 67,6 20,8
Celje 21,1 66,6 10,2 13,7 70,8 15,4 14,2 67,0 18,8
Kranj 24,5 66,7 8,7 14,3 71,8 13,9 15,3 67,6 17,1
Koper 23,3 71,1 5,5 12,6 71,0 16,4 13,0 67,5 19,5
Velenje 28,2 67,8 4,0 14,8 76,5 8,7 14,4 71,1 14,5
Novo mesto 25,3 67,8 6,9 16,1 70,8 13,1 16,2 66,0 17,8
Ptuj 23,8 68,2 8,0 14,2 71,5 14,3 13,2 66,3 20,5
Nova Gorica 25,2 68,1 6,7 12,5 71,9 15,6 13,7 66,3 20,0
Murska Sobota 24,1 68,2 7,6 12,8 73,8 13,4 12,3 65,9 21,8
Slovenj Gradec 26,1 68,1 5,7 16,4 71,1 12,5 14,7 67,0 18,3
Slovenija 23,0 66,0 11,1 15,3 70,0 14,7 14,8 67,3 17,9
M. obcina Maribor - - - 12,4 70,5 17,1 11,8 67,4 20,8
Mesto Maribor - - - 12,2 70,5 17,3 11,6 67,6 20,8
Druga naselja v

m. gbéini MEJ]ribor - - - 13,6 70,8 15,6 13,1 66,0 20,9

Vir: Medmrezje 2 (SURS, 2015).
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Preglednica 5: Indeks staranja prebivalstva in povprecna starost prebivalcev v
najpomembnejSih mestnih naseljih v Sloveniji v letu 2002 in 2015 (in v primerjavi z
mestno obcino Maribor).

1981 2002 2015
mestno naselie | Gii'S | PUEIoet | tarania | | starost | staranja | otarost
Ljubljana 48,5 - 114,8 40,3 128,4 42,1
Maribor 50,0 - 141,7 41,7 179,8 44,4
Celje 47,9 - 112,4 40,0 132,2 43,3
Kranj 35,3 - 97,3 38,8 112,0 41,9
Koper 23,5 - 129,9 40,8 150,1 43,8
Velenje 14,0 - 59,0 36,3 100,9 42,0
Novo mesto 27,1 - 81,6 37,9 109,2 41,6
Ptuj 33,6 - 100,3 39,4 155,0 44,5
Nova Gorica 26,6 - 124,7 40,6 146,4 44,4
Murska Sobota 31,6 - 104,3 39,6 176,9 45,6
Slovenj Gradec 21,9 - 76,0 37,6 124,2 43,0
Slovenija 48,1 - 96,3 39,5 121,4 42,5
M. obcina Maribor - - 137,3 41,6 176,5 44,5
Mesto Maribor - - 141,7 41,7 179,8 44,4
Druga naselja v
m. gbéini M;ribor " " 115,2 - 159,7 B

Vir: Medmrezje 2 (SURS, 2015).

Delez mladega prebivalstva je v Sloveniji viSji v obmodcjih s sorazmerno visjo
rodnostjo in v obmodjih s pozitivnim selitvenim prirastom. Zlasti obmodja z izrazitejSo
suburbanizacijo, kamor se priseljuje prebivalstvo v zgodnejsi ali zreli rodni dobi, imajo
tudi viSjo rodnosti in s tem viSji delez mladega prebivalstva. Na drugi strani so v
Sloveniji obmocdja depopulacije z visjim delezem starega prebivalstva, ki se Sirijo
predvsem v perifernih, gricevnatih in hribovitih ter gospodarsko manj razvitih
obmodjih. Proces staranja prebivalstva pa je v zadnjem obdobju zelo opazen tudi v
urbanih srediscih. V vecjih mestih se je namrec¢ v zadnjih dvajsetih letih mocno
povecal delez starega prebivalstva in posledi¢cno indeks staranja. Oba precej
presegata vrednosti v obmocjih v okolici mest.

Mesto Maribor med vecjimi slovenskimi mesti ze od leta 1981 dalje izkazuje najbolj
neugodno starostno sestavo prebivalstva. lzstopa z najmanjSim delezem mladega
prebivalstva (v starosti 0-14 let), najviSjim deleZzem starega prebivalstva (v starosti
65 let in vel) in posledi¢no najvisjim indeksom staranja (razmerjem med starim in
mladim prebivalstvom) in povprecno starostjo prebivalstva (Horvat 2007, 83).

Ze leta 1981 je indeks staranja z vrednostjo 50 presegel vrednost, ki oznaduje zadetek
procesa staranja prebivalstva. V letu 2002 je Maribor, v primerjavi z drugimi mesti v
Sloveniji, izstopal po precej viSjem delezu starega prebivalstva, moc¢no pa je narasel
tudi indeks staranja (142); v Ljubljani je znasal 115, drzavno povprecje pa je bilo 96.
Staranje prebivalstva je Se posebej ocitno v zadnjih letih, saj so se razmere v
primerjavi s stanjem v Ljubljani in drzavnim povprecjem Se poslabsale. Tako se je
indeks staranja v Mariboru leta 2015 povecal na vrednost 180 (v Ljubljani je v istem
obdobju znasal 129, drzavno povprecje pa je bilo 121), delez starega prebivalstva pa
se je povecal na 20,8 % (drzavno povprecje je 17,9 %). Tudi druga vecja mesta v
Sloveniji imajo (glede na drzavno povprecje) nadpovprecno visok delez starega
prebivalstva in indeks staranja; z visokim deleZzem starejSega prebivalstva in visoko
vrednostjo indeksa staranja pa se Mariboru v zadnjem desetletju priblizujejo edino
razmere v Murski Soboti.
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Zaradi negativnega naravnega in selitvenega prirasta se je Stevilo prebivalcev v mestu
Maribor od sredine 90. let 20. stoletja do leta 2007 v povprecju zmanjsalo za vec kot
1.000 oseb na leto. Analize kaZejo, da je k zmanjSanju Stevila prebivalstva okoli 30
% prispevalo negativno naravno gibanje, okoli 70 % pa negativno selitveno gibanje.
Selila se je predvsem mlajSa in srednja aktivna generacija, kar je Se zmanjSalo
rodnost v mestu. V starostni piramidi se ti trendi kazejo v bistveno zoZzenem spodnjem
delu piramide, saj se je Stevilo rojenih od leta 1982 z 1262 zmanjSalo na 905 leta
1991 in 672 oseb leta 2004. Leta 2014 se je v mestu rodilo 830 oseb.
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Slika 3: Starostna piramida prebivalstva mesta Maribor leta 1981 in 2015.
Vir: Medmrezje 2 (SURS, 2015).

Leta 2015 je tako deleZz mladega prebivalstva (v starosti do 14 let) zna3al le 11,6 %,
delez starega prebivalstva (v starosti 65 let in vec) se je zvisal na 20,8 %, v starosti

90



Revija za geografijo - Journal for Geography, 10-2, 2015

75 let in vec pa je bilo 10,0 % prebivalstva. Povedano drugace, starejsih od 65 let je
bilo skoraj 20.000 oseb, starejSih od 75 let pa skoraj 9.600 oseb. Starostna piramida
prebivalstva Maribora ima tako vse bolj razSirjen vrh, najsirSa pa je starejSa aktivha
generacija v starosti med 50. in 59. letom (t. j. generacija mlajSega aktivhega
prebivalstva v starosti med 25. in 34. letom iz leta 1981). Glede na navedeno, se bo
v naslednjih 10 do 15 letih bistveno povecal delez prebivalstva v starosti 65 let in vec,
kar bo zahtevalo nove oblike organiziranja dejavnosti v mestu in prilagajanja starejsi
populaciji.

Tudi mestna obcina Maribor v celoti izkazuje neugodno starostno sestavo
prebivalstva. Pred nekaj desetletji so druga nemestna naselja v obdini zaradi procesa
suburbanizacije izkazovala dokaj ugodne razmere, po letu 2000 pa se tudi njih
razmere slabsajo. Indeks starosti se je v njih v letu 2015 povecal na 160 in le za 20
indeksnih tock zaostaja za vrednostmi v mestu. S takSnimi vrednostmi indeksa
staranja in deleza prebivalstva v starosti 65 let in ve¢ se mestna obcina Maribor uvrsca
med demografsko najbolj ogrozene obcine v Sloveniji. Seveda se razmere razlikujejo
po posameznih naseljih. Tako je v 10-ih naseljih med 32-mi v obcini povprecna starost
prebivalstva viSja od povprecne starosti v obcini Maribor, prav tako pa indeks
staranja. Z najbolj neugodnimi razmerami izstopajo naselja Jelovec, Brestrnica,
Grusova, Laznica, Pekre in Pekel, v katerih so indeksi staranja visji od 200.

Pri analizi spolne sestave prebivalstva izpostavljamo indeks feminitete ki sodi med
tiste kazalnike spolne sestav prebivalstva, ki poleg le-te dobro nakazujejo tudi
nekatere prebivalstvene znacilnosti, ki so posledica staranja prebivalstva, zmanj3anja
rodnosti pa tudi polozaja zensk v druzbi. Oznacuje razmerje med Stevilom Zensk in
Stevilom moskih, oziroma koliko Zensk na 100 moskih prebiva v nekem obmocju.

Preglednica 6: Indeks feminitete vsega prebivalstva in prebivalstva v starosti 65 let
in ve¢ v najpomembnejsih mestnih naseljih v Sloveniji med letoma 1981 in 2015.

1981 2002 2015
Mestno naselje Skupaij 65+ Skupaj 65+ Skupaij 65+
Ljubljana 114,5 180,2 110,9 171,0 108,7 153,8
Maribor 110,6 174,3 111,3 178,3 104,3 155,5
Celje 112,8 174,1 109,0 172,8 103,2 154,6
Kranj 112,4 167,1 108,4 183,2 102,7 155,7
Koper 103,0 130,4 104,8 154,1 106,0 154,1
Velenje 100,7 165,0 100,0 144,7 98,9 130,5
Novo mesto 109,4 201,3 109,0 161,9 106,2 160,2
Ptuj 110,9 200,6 109,5 186,6 105,1 156,7
Nova Gorica 104,4 155,0 107,9 172,3 112,4 173,9
Murska Sobota 111,4 159,4 113,5 183,2 114,6 151,9
Slovenj Gradec 107,7 182,6 109,8 162,1 107,4 153,0
Slovenija 105,9 162,6 104,9 169,0 101,8 144,0
Mestna obd¢ina Maribor - - 109,7 172,2 103,9 152,0
Mesto Maribor - - 111,3 178,3 104,3 155,5

Vir: Medmrezje 2 (SURS, 2015).

V mestih, za katere je znacilno intenzivno staranje prebivalstva, imajo indeksi
feminitete v povprecju visje vrednosti, saj imajo Zenske daljSo priCakovano trajanje
Zivljenja. Ce je razlika v delezu obeh spolov velika, lahko to sprozi pomembne
spremembe pri obnavljanju prebivalstva in njegovi starostni sestavi. Neizenacenost
spolne sestave lahko ovira sklepanje zakonskih zvez, fertilnost, rodnost in na koncu
zmanjSuje naravni prirastek, vse to pa lahko Skodi tudi ekonomskemu razvoju.
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Leta 2015 je imel indeks feminitete v Sloveniji vrednost 101,8. V vedjih mestih je bil
najvisji v tistih, za katere je znacilno intenzivno staranje prebivalstva, vendar pa pri
tem kriteriju mesto Maribor ni izstopalo z najvi$jo vrednostjo (ta je bila precej visja
npr. v Murski Soboti in Novi Gorici).

6. lzobrazbena sestava prebivalstva

V sodobnih druzbah je izobrazbena sestava klju¢na prvina, ki zaznamuje razvoj. Ne
oznacuje le strokovne usposobljenosti za opravljanje poklicev, pa¢ pa posredno tudi
inovacijsko sposobnost okolja za prilagajanje sodobnim izzivom v postindustrijski
druzbi. Cim viSja je stopnja izobrazbene ravni prebivalstva, tem visja je obicajna
absorpcijska moc¢ druzbe pri nastajanju t. i. »uceclih se regij«. Zato je stopnja
izobrazenosti prebivalstva (zlasti deleZ prebivalstva z visokoSolsko in univerzitetno
izobrazbo) eden najpomembnejSih analitskih kazalnikov gospodarske in sploSne
druzbene razvitosti dolo¢enega obmocdja.

Med letoma 1991 in 2014 se je izobrazbena sestava prebivalstva Slovenije precej
izbolj3ala. Leta 1991 je imela Se skoraj polovica prebivalstva kon¢ano le osnovno Solo
ali manj, leta 2014 pa le Se okoli Cetrtina. Delez prebivalstva s koncano srednjo
izobrazbo, se je moc¢no povecal do leta 2002, nato pa se je pri¢el zmanjsevati na
racun mocnega povecanja deleza prebivalstva z visjo ali visoko izobrazbo, ki je narasel
na vec kot 20 % v letu 2014. Moski imajo v povprecju visjo izobrazbo kot zenske.

Preglednica 7: Delez prebivalstva v starosti 15 let in veC glede doseZeno stopnjo
izobrazbe v najpomembnejSih mestnih naseljih v Sloveniji v letu 2002 in 2014 (in v
primerjavi z mestno obc¢ino Maribor).

2002 2014
) Osnovnoj Srednje- Vi_éje ali Osnovno? Srednje- Vi_§je ali
Mestno naselje Solska ali < visoko- Solska ali - visoko-
. Solska " A Solska <
manj Solska manj Solska
Ljubljana 21,5 54,3 24,2 19,1 49,8 31,1
Maribor 23,4 59,0 17,6 19,5 56,3 24,2
Celje 25,5 57,3 17,3 23,2 52,6 24,2
Kranj 30,6 52,9 16,5 25,1 51,8 23,1
Koper 28,3 54,3 17,5 26,9 52,1 21,0
Velenje 30,3 58,3 11,4 25,9 55,8 18,3
Novo mesto 26,9 53,6 19,6 23,3 49,3 27,4
Ptuj 23,4 60,5 16,1 20,4 56,4 23,2
Nova Gorica 26,6 54,2 19,1 26,0 49,1 24,8
Murska Sobota 24,7 56,2 19,1 20,9 53,0 26,1
Slovenj Gradec 27,9 56,3 15,8 24,1 52,9 23,0
Slovenija 33,0 54,1 12,9 26,7 52,7 20,5
Mestna obcina Maribor 24,0 58,8 17,2 19,7 56,1 24,1
Mesto Maribor 23,4 59,0 17,6 19,5 56,3 24,2
Druga naseljav 27,2 57,5 15,3 21,1 55,3 23,6
mestni obcini Maribor

Vir podatkov: Medmrezje 2 (SURS, 2015).

Podatki kazejo, da mesto Maribor, kot drugo najvecje mesto in univerzitetno mesto,
glede na delez prebivalstva z dosezeno visje ali visoko Solsko izobrazbo izgublja svoj
poloZaj. Poleg Ljubljane, ga z visjim delezem presegajo Novo mesto, Nova Gorica in
celo Murska Sobota. Razlog lahko iS¢emo predvsem v dejstvu, da se je v procesom
suburbanizacije izseljevalo predvsem bolj izobraZeno prebivalstvo, obenem pa se velik
del Studentov, ki gre iz Maribora na $tudij v Ljubljano, po zaklju¢ku Studija ne vrne v
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Maribor, predvsem zaradi velikega pomanjkanja ustreznih delovnih mest v mestu.

V letu 2014 se je zmanjSala tudi razlika v deleZu viSje in visoko3olsko izobrazenih med
mestom in drugimi naselji v mestni obdini Maribor, v kar 9-ih naseljih v obcini pa je
ta delez celo vi§ji kot je v mestu Maribor.

7. Zakljucek

Staranje prebivalstva predstavlja zaskrbljujoC proces, ki utegne v prihodnosti moc¢no
vplivati na ekonomski in prostorski razvoj mest v Sloveniji. V zacetku 80. let 20.
stoletja je namre¢ v vedjih slovenskih mestih proces klasi¢ne urbanizacije s
priseljevanjem prebivalstva iz manj razvitih obmocij Slovenije in drugih republik bivse
Jugoslavije pri¢el postopoma nadomescati proces suburbanizacije z odseljevanjem
mestnega prebivalstva v okolico. Pri tem procesu predstavlja moc¢an dejavnik zlasti
selitev mladih druzin. V 90. letih se je tudi iz Maribora moc¢no okrepilo odseljevanije,
ki ga je Se posebej pospesil propad velikih industrijskih podjetij, visoka brezposelnost,
visoki Zivljenjski stroSki v mestu pa tudi sploSno druzbeno-gospodarsko zaostajanje
obmocdja za osrednjo Slovenijo.

Suburbanizacija ter moc¢no zmanjsana rodnost, posledi¢no pa staranje mestnega
prebivalstva so povzrocili, da se je v obdobju med letoma 1991 in 2002 Stevilo
prebivalcev v mestu Maribor zmanjsalo kar za 9,7 %, kar pomeni zmanjsanje za vec
kot 1.000 oseb na leto. Analize kaZejo, da je k zmanjSanju okoli 30 % prispevalo
negativno naravno gibanje, okoli 70 % pa negativno selitveno gibanje. Naravni prirast
je v Maribor namre¢ konstantno negativen ze vse od leta 1985 dalje (v Sloveniji npr.
le v obdobju med letoma 1997 in 2005), selitveni prirast pa med letoma 1992 in 2007,
ter predstavlja tisti odlocilen dejavnik, zaradi katerega je bila depopulacije v Mariboru
v zadnjih desetletjih tako intenzivna. Negativni selitveni prirast je po letu 1991 celo 2
do 3 krat presegel negativni naravni prirast prebivalstva in v primerjavi z drugimi
vecjimi mesti v Sloveniji izkazuje Maribor v tem obdobju najvedjo stopnjo
depopulacije. 1z Maribora se je selila predvsem mlajSa in srednja aktivna generacija,
kar je Se zmanj3alo rodnost v mestu.

Poseben problem predstavija tudi izseljevanje predvsem bolj izobraZzenega
prebivalstva, obenem pa se velik del Studentov, ki gre iz Maribora na Studij v Ljubljano
ali drugam, po zaklju¢ku Studija ne vrne v Maribor, predvsem zaradi velikega
pomanjkanja ustreznih delovnih mest v mestu. Zadnji podatki celo kaZejo, da mesto
Maribor, kot drugo najvecje mesto in univerzitetno mesto, glede na delezZ prebivalstva
z doseZzeno VviSje ali visoko S3olsko izobrazbo izgublja svoj poloZzaj drugega
najpomembnejSega mesta v drzavi. Poleg Ljubljane, ga z viSjim delezem presegajo
Novo mesto, Nova Gorica in celo Murska Sobota.

Po spremembi metodologije (t. j. statistiCne definicije prebivalstva, ki je zajelo kot
prebivalce v mestu tudi tiste, ki so imeli v naselju prijavljeno zacasno bivalisce za leto
dni ali veC) se je Stevilo prebivalcev v Mariboru v letu 2009 »administrativno«
povecalo (zlasti na racun upostevanja stanovalcev v studentskih domovih in domovih
za starejSe, idr.), vendar pa tudi podatki po letu 2009 kazejo na stagnacijo ali rahlo
zmanj3anje Stevila prebivalcev. Ker je prebivalstvo Maribora je vsako leto v povprecju
starejSe, demografske projekcije za v prihodnje kaZzejo na nadaljnje zmanjSevanje
Stevila prebivalcev.

Med vecjimi slovenskimi mesti Maribor Ze od leta 1981 izstopa z najmanjsim delezem
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starosti 65 let in vec) ter poslediCno z najvisjim indeksom staranja (razmerjem med
starim in mladim prebivalstvom) in povprec¢no starostjo prebivalstva. Ze leta 1981 je
indeks staranja z vrednostjo 50 presegel vrednost, ki oznacuje zacletek procesa
staranja prebivalstva. V letu 2002 je Maribor, v primerjavi z drugimi mesti, izstopal
po precej visSjem deleZzu starega prebivalstva, moc¢no pa je narasel tudi indeks
staranja. Staranje prebivalstva je Se posebej ocitno v zadnjem desetletju, saj so se
razmere v primerjavi s stanjem v Ljubljani in drzavnim povpre¢jem Se poslabsale.
Tako se je indeks staranja v Mariboru leta 2015 povecal na vrednost 180 (v Ljubljani
je v istem obdobju znasal 129, drzavno povprecje pa je bilo 121).

V starostni piramidi prebivalstva v Mariboru se ti demografski trendi kaZzejo v bistveno
zozenem spodnjem delu piramide, saj se je Stevilo rojenih od leta 1982 s 1262
zmanjSalo na 672 v letu 2004, leta 2014 pa se je v mestu rodilo 830 oseb. Leta 2015
je tako delez mladega prebivalstva (v starosti do 14 let) znaSal le 11,6 %, delez
starega prebivalstva (v starosti 65 let in vec) se je zviSal na 20,8 %, v starosti 75 let
in vec pa je bilo kar 10,0 % prebivalstva. Starostna piramida prebivalstva Maribora
ima tako vse bolj razsirjen vrh, najSirSa pa je starejSa aktivnha generacija v starosti
med 50. in 59. letom. Glede na navedeno, se bo v naslednjih 10 do 15 letih bistveno
povecal delez prebivalstva v starosti 65 let in ve¢, kar bo zahtevalo nove oblike
organiziranja dejavnosti v mestu in prilagajanja starejSi populaciji.

Problematika reSevanja demografskih problemov je veclplastna in zajema strategije
in ukrepe na razlicnih nivojih (od nacionalne, regionalne do lokalne ravni) in na
razli¢nih podrocjih zivljenja in dela (od politike, gospodarstva, urejanja prostora,
prometa, infrastrukture, zdravstva in socialnega varstva, Solstva, idr.) in zahteva
interdisciplinarno in usklajeno delovanje vseh deleznikov v procesu odlo¢anja. Pri tem
je potrebno na eni strani uvajati ukrepe, s katerimi se bo poskusalo spodbujati
povecanje Stevila prebivalcev v mestu, na drugi strani pa ukrepe, ki bodo prilagojeni
vse bolj starajoci populaciji, pa tudi v primeru vedjega zmanjSanja Stevila prebivalcev.
Obstaja ze vrsta pobud in strategij, povezanih s to tematiko na evropski, kot tudi na
nacionalni in regionalni ravni, ki jih je potrebno upoStevati pri nadaljnji strategiji
razvoja mesta Maribor, obenem pa jih nadgraditi z delovanjem na lokalni ravni.

Pri izdelavi strategij in ukrepov za spodbujanje demografskega razvoja, ki so vdomeni
mesta, je potrebno delovati predvsem na podrocju ukrepov za zagotavljanje pogojev
za spodbujanje investicij in pridobivanje novih delovnih mest (kar bo okrepilo
gospodarsko aktivnost v mestu) ter na drugi strani na podrocju ukrepov za
zagotavljanje pogojev za gradnjo novih stanovanj. V predhodnih obdobjih so se
najbolj ugodne demografske razmere kazale predvsem v robnih delih mesta (zlasti v
obmodjih s prevlado individualnih druzinskih his, ki so pogosto dovolj velike za dve
generaciji, tako da je odseljevanje manjse in demografske razmere v teh obmodjih
niso tako kriticne). S spremenjeno urbanisti¢no politiko v zadnjem obdobju pa je prislo
tudi do gradnje stanovanjskih obmodij znotraj mesta (zapolnjevanje prostora,
revitalizacija, sanacija), kar se Ze kaze v izboljSanju demografskih razmer v teh delih
mesta. Obenem je potrebno delovati tudi na podrodju spodbujanja ukrepov za
izboljSanje materialnih razmer za mlade druZine in druzine z vec otroci ter vseh
ukrepov za t. im. »otrokom in druZinam prijazno mesto«.
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POPULATION DEVELOPMENT AND POPULATION CHARACTERISTICS IN THE
CITY OF MARIBOR BETWEEN 1961 AND 2015
Summary

The population development in the city of Maribor after 1961 basically followed the
tendencies of other larger Slovene cities, but the process of depopulation, however,
have been most intensive in Maribor. In the beginning of the 1980s, the process of
classical urbanization slowly began to be replaced by the process of suburbanization,
as the population in the towns in Slovenia started to move into suburbs. In the
beginning of the 1990s, the emigration from Maribor also strengthened a lot. It was
encouraged especially by the financial crash of the big industrial companies in Maribor,
a high degree of unemployment, the high living costs in the town and a general socio-
economical legging behind in comparison to the central part of Slovenia.

Constantly negative natural growth could be observed in Maribor from 1985 onwards,
while a negative migration growth have been present between 1992 and 2007. From
the mid-1990s the number of inhabitants in Maribor annually decreased by around
1,100 persons. Analyses have shown that around 30% of the decrease in the number
of inhabitants in Maribor is the result of a negative natural growth, while around 70%o
are the result of a negative migration growth of the population. Available data reveal
that merely one third of the population migrated to the environs of Maribor. Of the
remaining two thirds, one third moved to the wider Podravje region, which is also
experiencing stagnation in economic situation, and the other third into the Central
Slovene region.

All this processes led to the decrease in the number of inhabitants in Maribor by 9.7%
between the years 1991 and 2002. After year 2000, the conditions even deteriorated
and the intensive depopulation and the ageing of the population continued. Following
a change of methodology (i.e. new statistical definition of population covered as
residents in the city also those who had in the settlement declared a temporary
residence for a year or more), the number of inhabitants in Maribor in 2009,
“administrative” increase (in particular due to taking into account residents in the
student dormitories and homes for seniors, etc.). However, the data after 2009
indicate a stagnation or slight decrease in the number of inhabitants. As the
population of Maribor is every year older, demographic projections for the future
shows a continued decrease in the number of inhabitants.

Maribor is also showing the most unfavorable age structure of the population with the
highest share of the elderly population and the highest aging index. Furthermore,
according to the last census Maribor lags behind other towns also in the share of
population with high school education, although it is the second largest university
town in Slovenia.

Considering the established demographic characteristics, and significant increase the
share of the population aged 65 years and over in the next two decades, this will
require new ways of organizing activities in the city and its adaption to the elderly
population. In 2015, the percentage of the young population (up to the age 14)
represented only 11.6%, while the share of the old population (over 65 years)
increased to 20.8%, and the age index increased to 180 (its value is 58% above the
state average). The peak of the age pyramid of the Maribor population is thus
widening, and the broadest part consist the older active generation aged between 50
and 59 years.
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Izviecek

Vrednotenje trajnostne zasnove Dvojezi¢ne strategije zascite vodnih virov

Dokument s polnim naslovom »Dvojezi¢na strategija zascite vodnih virov s konceptom
trajnostnega razvoja ¢ezmejnega projektnega obmocja« je nastal v okviru projekta Trajnostno
upravljanje z vodnimi viri na ¢ezmejnem obmod&ju med Slovenijo in Hrvasko v letih 2014 in
2015. Dvojezi¢na strategija je osnova za izvajanje projektnih aktivnosti v regiji, saj vkljucuje
reSitve za odvajanje in ¢iS¢enje odpadne vode ter sisteme za zascito povrsSinske in podtalne
vode. Ker dosedanje izkuSnje kaZejo, da so strategije napisane sektorsko in da kljub
poudarjanju trajnosti v resnici niso trajnostno zasnovane, smo z metodo Stirih kapitalov (M4K),
ki se uporablja za vrednotenje trajnosti, opravili analiziral Dvojezi¢ne strategije z vidika
trajnostne zasnove. Merili smo povezanost predlaganih ukrepov v Dvojezicni strategiji z Stirimi
kapitali, ki veljajo za steber trajnostnega razvoja (ekonomski, socialni, okoljski in Cloveski
kapital). Rezultat trajnostne zasnove DvojeziCne strategije je pomemben za nacrtovalce
projektov v regiji ter lokalno skupnost, saj pokaze povezljivost med razli¢cnimi podrodji s
ciljem, da se tovrstne strategije izogibajo ozko sektorskim pristopov, ki nimajo pozitivhega
vpliva na Zivljenje ljudi.

Kljucne besede

ekosistemski pristop, ¢ezmejno obmocje med Dravo in Muro, metoda Stirih kapitalov,
Strategija upravljanja z vodnami.

Abstract

Valuation of sustainable design of the bilingual strategy for the protection of water
resources

The area of Pomurje, Spodnje Podravje and Medimurje have in common geographical, cultural,
developmental and environmental characteristics. The pollution of underground and surface
water is a consequence of burdens from dispersed sources of intensive agriculture and
dispersed urbanization. These are also the characteristics of the whole cross-border project
area. The strategy followed the example of the regular estimation techniques of the influence
of spatial intervention on the environment and later on also expending into a method of
strategic environmental estimation. For the valuation of the sustainable design of bilingual
strategy the M4K that was developed by English “green” economist Paul Ekins (2008), was
used. The strategy followed the example of the regular estimation techniques of the influence
of spatial intervention on the environment and later on also expending into a method of
strategic environmental estimation. Assessment of measurements for reaching sustainability
shows a poor connection between capitals because the measurements are divided into sectors.
Key words

Water, agroculture, environment, sustainability, Podravje, Pomurje.

Urednistvo je Clanek prejelo 4.11.2015
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1. Uvod

Upravljanje z vodami je ena glavnih tem 21. stoletja, saj se zaradi poveCane porabe
koli¢ina vodnih virov naglo zmanjSuje, predvsem pa je ogrozena njihova kakovost.
Poudarek je na vodnih virih v globalnem merilu, predvsem je pomemben miselni
preskok iz izkoriS¢anja vodnih virov v sonaravno upravljanje z vodnimi viri (Concept
of landscape 2007; What is landscape sensitivity 2011). Voda kot naravni vir je ena
od dobrin, ki pogojuje tako ¢lovekov obstoj in zdravo Zivljenje kot tudi gospodarski
razvoj. Voda je ena najbolj pomembnih strateSkih dobrin vsakega naroda, vsakega
naselja in vsakega cCloveka. Z vodo moramo ravnati na nacin, ki bo tudi prihodnjim
generacijam omogocil zadostne koli¢ine in njeno ustrezno kakovost (Dvojezi¢na
strategija 2015).

Dvojezic¢na strategija zascite vodnih virov je bila izdelana za ¢ezmejno obmocdje med
Dravo in Muro, kjer je znalilna razprSena poselitev, kar je posledica predvsem
reliefnih razmer in zgodovinskih okolis¢in. Obmocdje Pomurja, Spodnjega Podravja in
Medimurja povezujejo Stevilne skupne geografske, kulturne, razvojne in okoljske
znacilnosti, predvsem pa geografska lega med porecji reke Mure in Drave (Slika 1).
Za doseganje zadostne stopnje trajnostnega demografskega in gospodarskega
razvoja obmejnega obmocja je med drugim potrebno zagotoviti ustrezno skupno
trajnostno upravljanje z vodami, Se posebej ustrezno zbiranje in CiS¢enje odpadnih
voda in zascita vodnih virov obmocja. Onesnazenje podzemnih in povrsinskih voda
je predvsem posledica obremenjevanja iz razprSenih virov intenzivhega kmetijstva
in razprSene urbanizacije, znacilno za celotno Cezmejno projektno obmocje
(Dvojezi¢na strategija 2015).
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Slika 1: Karta obmocja Dvojezi¢ne strategije zascite vodnih virov.
Vir: Dvojezi¢na strategija, 2015.
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V projektu Dobra voda za vse (http://www.dobravodazavse.com/) cezmejno
projektno obmocje zavzema meje med Podravjem, Pomurjem in Medimursko
Zupanijo. Vkljucenih je bilo 14 pomurskih in 9 podravskih obcin na slovenski ter 6
obcin Medimurske zupanije na hrvaski strani s skupno povrsino 1327 km?2.

Preglednica 1: Obcdine ¢ezmejnega projektnega obmocdja.

SLOVENSKE OBCINE HRVASKE OBCINE
PODRAVJE: POMURJE: MEDIMURSKA ZUPANIJA:
- Benedikt - Apace - Sveti Martin na Muri
Cerkvenjak - Beltinci - Gornji Mihaljevec
Jursinci - Crensovci - Selnica
Lenart - Gornja Radgona - Grad Mursko Sredisce
Sveti Andraz v - Krizevci - Sveti Juraj na Bregu
Slovenskih goricah - Lendava - Strigova
Ormoz - Ljutomer
Sveta Ana - Murska Sobota
SrediS¢e ob Dravi - Radenci
Sveti Tomaz - Razkrizje
Sveti Jurij ob
Scavnici
TiSina
Velika Polana
Verzej

Na projektnem obmocju so zaloge podzemne vode skromne in so omejene zgolj na
vodonosnike z medzrnsko poroznostjo, ki se nahajajo v ravninskem delu ob Muri. V
gricevnatih obmodjih previadujejo kamnine z medzrnsko ali razpoklinsko
poroznostjo, ki lahko zadrzijo le manjse koli¢ine padavin, zato so izviri veCinoma
manj vodnati in pogosto presahnejo. V dolinah manjsih vodnih tokov so sedimentne
kamnine, ki so podobno slabo porozne in tudi njihova debelina ne omogoca
akumulacije vecje kolicine podzemne vode. Majhna dinami¢na izdatnost
vodonosnikov ob Muri je posledica njihove skromne debeline, saj vecinoma ne
presegajo 10 metrov, vplivata pa tudi skromna koli¢ina padavin in poroznost
odlozenih usedlin, zaradi tega so izredno obcutljivi na onesnazenje. Za obnavljanje
zalog podtalnice je ve¢inoma bolj pomemben neposredni dotok padavin, kakor dotok
vode iz strug vodnih tokov (Brec¢ko Grubar 2009). Za projektno obmodje je zato
znacilna velika pokrajinska obcutljivost obmocij s podtalnico, ki je pogojena s
plitvostjo podtalnice in prepustnostjo vrhnje plasti prsti in kamnin nad
vodonosnikom. Posledica urbanizacije in velik delez kmetijskih povrSin povzrocata
prekomerne vsebnosti hranil v vodi (razlicna onesnazila, zlasti nitrati in pesticidi,
celo presegajo mejne vrednosti) in pomembne hidromorfoloSke obremenitve na
vecini vodnih teles. Tako se je gladina podzemne vode med leti 1980 in 1995 v
Pomurju znizala za 20 do 25 cm, od zacetka 20. stoletja do danes pa do 2 m
(Dvojezic¢na strategija 2015).

Za Cezmejno projektno obmocje sta znacilna dva tipa naselij. Poleg znacilnih dolgih
obcestnih vasi v ravninskem delu, so za griCevnate gorice znacilna razlozena
naselja. V obeh primerih govorimo o razprseni poselitvi z izjemo nekaj regionalnih in
lokalnih sredis¢ z vecjo gostoto poselitve (npr. Murska Sobota, Gornja Radgona,
Beltinci, Lendava, Mursko Sredis¢e, Selnica). PovpreCna gostota poselitve
obravnavanega obmocja je 105,8 preb./km2 (PORA 2014; IPOP 2015).

Obravnavano obmocdje je izrazito agrarno. Kmetijstvo je bilo v preteklosti

prevladujoCa gospodarska panoga, danes pa se z njim Se vedno prezivlja veliko
prebivalcev. Velika veclina kmetijskih zemljiS¢ je v zasebni lasti. Najvecji problem
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ucinkovite kmetijske proizvodnje je velika razdrobljenost in majhnost obdelovalnih
povrSin. TeZavo predstavlja tudi neugodna starostna struktura kmetov in
kratkoroCna odvisnost od potreb trga. Po tipu kmetovanja prevladujejo kmetije, ki
se ukvarjajo s poljedelstvom, sledijo pa kmetije, ki se ukvarjajo z rastlinsko
pridelavo in Zzivinorejo. V strukturi kmeckih gospodinjstev prevladujejo meSana
gospodinjstva, za katera je znacilno, da je eden ali vec druzinskih ¢lanov zaposlenih
ali pa prejemajo pokojnino iz naslova minulega rednega delovnega razmerja. Zaradi
pridelave poljs¢in za potrebe na trgu je za obmodcje znadilen tudi osiromasen
kolobar. Sadi se namrec povecini osnovne poljs¢ine, kot so koruza, silazna koruza,
pSenica, sladkorna pesa, krompir, jeCmen in oves. Na podrodju Zivinoreje
prevladujeta govedoreja in prasiCereja. Po empiricnih ocenah je kmetijske
mehanizacije dovolj, pogosto pa je le-ta zastarela in nerentabilno izkoriS¢ena. V
hribovitih predelih prevladujejo vinogradi, kjer gojijo v vecini bele sorte vinske trte
(Lokalna razvojna strategija »LAS Pri dobrih ljudeh« 2008).

Projektno obmoc¢je zajema dele naslednjih vedjih vodotokov: Mura, Drava, S&avnica
in Ledava. Od teh je Mura prisotna v najvecji meri, iz slovenskega obmodja se
nadaljuje na Hrvasko. Ocena kemijskega stanja rek predstavlja obremenjenost rek s
prednostnimi snovmi, za katere so na obmocju drzav Evropske skupnosti postavljeni
enotni okoljski standardi kakovosti. V vodno okolje se odvaja mnogo kemikalij, od
katerih je bilo na evropskem nivoju 33 snovi oziroma skupin snovi doloCenih kot
prednostnih. Te snovi so bile izbrane kot relevantne za obmocje vseh drzav
Evropske skupnosti zaradi njihove razSirjene uporabe in zaradi ugotovljenih
poviSanih koncentracij v povrSinskih vodah. Trinajst od skupno 33 snovi je zaradi
visoke obstojnosti, bioakumulacije in strupenosti identificiranih kot prednostno
nevarnih snovi (npr. kadmij, zivo srebro, endosulfan, nonilfenol). Na osnovi
izraCunane letne povprecne vrednosti posameznih parametrov in c¢asovne vrste
letnih povprecnih vrednosti parametrov iz seznama prednostnih snovi, ki se jih
doloCa v sedimentih, ter ob upostevanju hidrometeoroloskih razmer ob posameznih
vzorcenjih, se doloc¢i ocena kemijskega stanja povrsSinskega vodotoka (dobro oz.
slabo) za vsako posamezno merilno mesto za doloceno leto.

V letu 2011 so bili v monitoring vkljuceni vodotoki Mura, Sc¢avnica, Ledava in Drava,
na vsakem je bilo dolo¢enih ve¢ merilnih mest. Za vsa merilna mesta na projektnem
obmocdju je ugotovljeno dobro kemijsko stanje (DvojeziCna strategiija 2015).

EkoloSko stanje povrsinskih voda se ocenjuje glede na kakovost in sestavo bioloSke
zdruzbe. Razvrscéa se v pet razredov kakovosti: zelo dobro, dobro, zmerno, slabo in
zelo slabo. Ocena ekoloSkega stanja povrSinskih voda predstavlja spremembo
vrednosti fizikalno-kemijskih, bioloSkih in hidromorfoloSkih elementov glede na
referencno stanje, to je stanje povsem ali skoraj brez Clovekovega vpliva. Stanje
izbranih vzorénih mest je bilo v letu 2011 glede na obremenitve ovrednoteno po
tren modulih: trofi¢nost, saprobnost in hidromorfoloska spremenjenost/sploSna
degradiranost ter glede na prisotnost posebnih onesnazeval.

Od vzor¢nih mest na vodotokih, prisotnih na projektnem obmodju, je relevantno
vzoréno mesto Mota na Muri. Dobljeni rezultati ocene ekoloSkega stanja vodotoka po
modulih in glede na posebna onesnaZevala za leto 2011 so predstavijeni v
Preglednici 2.
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Preglednica 2: Uvrstitev vzorénega mesta Mota na Muri v razrede ekoloSkega stanja
po modulih in glede na posebna onesnazevala za leto 2011.

Saprobnost Trofi¢nost H|dromorfo|oska
spremenjenost
Fitobentos Fitobentos Posebna
Bentoski . . . Bentoski onesnazevala
nevretencarji in BPKS in Nitrat nevretencarji
makrofiti makrofiti
ZELO DOBRO DOBRO EEOLB%O DOBRO DOBRO ZMERNO DOBRO

Vir: Dvojezi¢na strategija 2015.

V okviru projekta »Dobra voda za vse« se je pokazala potreba po pripravi
Dvojezi¢ne strategije trajnostnega upravljanja vodnih virov, ki naj bi dolgorocno
zacCrtala trajnostni razvoj projektnega obmodcja. S ciljem, da Zze v izhodiscu
preverimo trajnostno zasnovo DvojeziCne strategije, smo opravili vrednotenje
trajnostne zasnove strategije s pomocjo metodologije sStirih kapitalov (M4K), ki je
pojasnjena v metodoloskem delu prispevka.

Dvojezi¢na strategija cezmejnega upravljanja z vodnimi viri je objavljena na spletni
strani projekta Dobra voda za vse (http://dobravodazavse). Pri izdelavi tega
strateskega razvojnega dokumenta ¢ezmejnega projektnega obmocja so sodelovali:

- lokalne skupnosti,

- organizacije s podroc¢ja upravljanja voda,

- komunalna podjetja,

- organizacije s podrocja kmetijstva,

- razvojne agencije,

- nevladne organizacije s podrocja naravovarstva.

Strategija je na eni strani analizirala stanje vodnih virov na obravnavanem
¢ezmejnem obmocju obcin, dejavnosti in obremenitve na vodne vire ter na drugi
strani opredelila cilje in potrebne ukrepe za njihovo varovanje. Ker je Strategija
osnovni dokument za dolgorocno izvajanje projektov v regiji na podrocju upravljanja
z vodnimi viri, je pomembno vedeti, ali je Strategija zasnovana trajnostno. To lahko
ugotovimo z prav z M4K. Za usmerjanje trajnostno zasnovanega razvoja
potrebujemo celostne pristope vrednotenja razvojnih gibanj in razvojnih nacrtov, od
investicijskih projektov do politik (proracunov, zakonov) in programov (Radej 2009).

2. Metodologija

Za vrednotenje trajnostne zasnove Dvojezi¢ne strategije smo uporabili M4K, ki jo je
razvil anglesSki »zeleni« ekonomist Paul Ekins (2003) in se zgleduje po zdaj ze
ustaljeni tehniki presoj vplivov posegov v prostor na okolje in kasnejSe nadgrajeni v
metodo strateSkih okoljskih presoj, ki sta obe zdaj Ze postali del pravnega reda tudi
evropske skupnosti. Doslej so bile sicer Zze predlagane razlicne tehnike merjenja
kapitala (npr. Svetovna banka), vendar dajo metode, ki upoStevajo samo denarni
tok enostranske rezultate. Srednja pot med metodami vrednotenja, ki zagotavljajo
primerljivost (ekonomski vidik) ter kvantitativnimi tehnikami, ki ne omogocajo
popolne primerljivosti je metoda karakterizacije. Torej pojave, ki so opredeljeni
kakovostno (npr. trajnostni razvoj) oznacimo kot pozitivhe ali negativne. Enak
pristop uporabljajo tehnike presoj vplivov (impact assessments). Zato je Eknis
predlagal ekspertno ocenjevanje vpliva (pozitivni/negativni) razvojnih ukrepov na
Stiri vrste kapitala. Tovrstni pristop temelji na ugotovitvah, da k vrednotenju
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trajnosti vel prispeva raznovrstnost indikatorjev kot iskanje natancnosti nekih
domnevno idealnih merjenj (Diener in Suh 1997).

Po M4K razvojne probleme in razvojne ukrepe razvrstimo v §tiri skupine: tiste, Ki
zadevajo gospodarski kapital, socialni, Cloveski ali naravni kapital. Vsako vrsta
kapitala opiSemo samo z dvema (ali tremi) regionalno najznacilnejSima
indikatorjema, ki jih M4K Ze opredeljuje. Nato ocenjujemo, kako uresnievanje
ukrepov izbranega dokumenta (strategije) ustreza tem izhodiS¢no postavljenim
kriterijem.

Gospodarski kapital opisujeta indikator rasti bruto domacega proizvoda na
prebivalca in indikator investicij. Socialni kapital opisujeta indikator nezaposlenosti
in migracije. Cloveski kapital meri Studentski indeks (njihovo Stevilo v primerjavi s
prebivalstvom) in indeks staranja prebivalstva. Naravni kapital pa opisuje dinamiko
izdatkov za varstvo okolja in biodiverzitato. Izbor teh indikatorjev je povzet po
projektu SRDTOOLS (Radej 2000). Za vrednotenje razvojne trajnosti niti ni
pomemben izbor nekih idealnih indikatorjev (vhodnih informacij), ampak hkratna
uporaba razli¢nih indikatorjev, gospodarskih, socialnih, Cloveskih in naravnih ter
njihova povezanost.

V prispevku je uporabljena M4K za ocenitev trajnostne zasnove Dvojezicne
strategije upravljanja z vodami, saj priCakujemo, da je nujno poznati njeno
trajnostno usmeritev ze sedaj, da se bodo pri izvedbi lahko uresnicili zacrtani cilji. Iz
DvojeziCne strategije smo izpisali prioritete (opredeljene so Stiri) in sicer:

- ohranjanje voda in upravljanje z vodami,
- infrastrukturna opremljenost,

- okoljsko izobraZevanje in osvescanje in

- trajnostno kmetijstvo in razvoj podezelja.

Vsaka prioriteta ima v strategiji opredeljene ukrepe in sicer prva prioriteta jih ima
pet, druga Sest ter tretja in Cetrta prioriteta po dva ukrepa (gl. preglednico 2).
Ukrepi so izpisani navpi¢no v stolpce in trajnostni ucinki so ocenjeni po Sstirih
kapitalih (v navpic¢nih stolpcih): gospodarski, ¢loveski, socialni in naravni kapital,
vsak kapital pa ima po dva parametra, ki jih je opredelil Eknis v metodologiji M4K.

Trajnostni ucinek dobimo iz matrike ucinkov, ki jo sestavljajo ekspertne ocene
vplivov ukrepov na posamezne kapitale. Ekspertne ocene so bile za Dvojezic¢no
strategijo pridobljene na delavnicah z lokalnimi skupnostmi, z odlocevalci (Zupani
vkljucenih obdin, lokalno prebivalstvo, drustva in strokovnjaki). Pri ocenjevanju
vplivov ukrepov primerjamo, kako bo posamezni ukrep izbrane prioritete vplival na
parametre posameznega kapitala, pri ¢emer uporabljamo ocene + za pozitivni vpliv,
oceno — za negativni vpliv (to pomeni neugoden s staliS¢a trajnosti). Prepoznamo
lahko tudi me3ane vplive, ki jih oznaimo s +/- (to oceno damo takrat, kadar je po
eni strani priCakovan pozitivni vpliv, nato mu sledi negativni ali pa se oba
prepletata).

Ko izpolnimo tabelo vplivov sledi »sesStevanje« ucinkov po vrsticah za vsak ukrep,

kar zapisemo na desni rob (desni stolpec). Za vsak — ali +/- ¢rtamo en + pri
seStevanju in v desni stolpec zapiSemo skupne ocene takole:
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- trije +++ so v skupni oceni Sibek pozitivni vpliv (+)

- Stirje ++++ v seStevku so pozitivni vpliv (++) in
.- pet +++++ je mocno pozitivni vpliv (+++) na trajnostni razvoj regije.
Ce vplivov ni zaznati, uporabimo 0, kar pomeni, da je ukrep sektorski.

Po stolpcih, kjer spremljamo posamezne kapitale, pa seStevamo drugace, saj
moramo upostevati Stevilo ukrepov (Ce ima neka prioriteta samo dva ukrepa, bo
potrebnih manj + kot ¢e ima prioriteta ve¢ ukrepov), zato upoStevamo povprecne
vrednosti.

Ucinki uresnievanja vsakega ukrepa na posamezno vrsto kapitala so prikazani v
njenih stolpi¢nih vsotah in so pridobljeni kot povprecje ocen ucinkov ukrepa na dva
prej izbrana kriterija oziroma indikatorja, ki reprezentirata glavna problemska
podrocja ocenjevanega dokumenta in posamezne vrste kapitala.

3. Analiza vrednotenja trajnostne zasnove dvojezic¢ne strategije upraviljanja
z vodami

V nadaljevanju sledi ocena Strategije z M4K. Strategija ima Stiri prednostne
prioritete ter 15 ukrepov za doseganje prioritet, pri ¢emer so si doloCeni ukrepi med
seboj podobni (Preglednica 3).

Preglednica 3: Predlog ukrepov za varovanje vodnih virov v novem programskem
obdobju.

Prioritete (P) Ukrepi za doseganje prioritet
(P1) Ohranjanje voda in IzboljSati kakovost povrsSinskih in podzemnih vod
upravljanje z vodami Zagotoviti ustrezno kakovost pitne vode

Zmanjsati ogrozenost zdravja ljudi

Celovito ravnati z odpadnimi vodami

Revitalizirati jezera in vodotoke ter melioracijske jarke
(P2) Infrastrukturna opremljenost | lzboljSati kakovost povrSinskih in podzemnih vod
Zmanjsati porabo vode

Zagotoviti ustrezno kakovost pitne vode

Zmanjsati ogrozenost zdravja ljudi

Trajnostno ravnati z okoljem

Ustrezno izgraditi infrastrukturo za izboljSanje ¢lovekovega
zivljenjskega standarda

(P3) Okoljsko izobrazevanje in ZmanjSati ogroZzenost zdravja ljudi

osvescanje ZmanjSati porabo vode v gospodinjstvih in gospodarstvu
(P4) Trajnostno kmetijstvo in Trajnostno in sonaravno kmetovanje (gospodarjenje z
razvoj podezelja naravnimi viri in okolju prijazni nacini pridelave)

Izboljsati pogoje za namakanje kmetijskih zemljis¢; sonaravni
ukrepi za zadrZzevanje vode

Vir: Dvojezi¢na strategija, 2015.

Za spremljanje vpliva posameznega ukrepa na posamezni kapital smo uporabili
naslednjo legendo:

+ pozitiven vpliv

- negativen vpliv

+/- meSani vpliv

0 nevtralen vpliv.
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3.1 Prva prioriteta - lzboljSati kakovost vode z revitalizacijami

Preglednica 3 prikazuje ucinke uresniCevanja P1 prve prioritete na posamezno vrsto
kapitala na obmejnem obmoc¢ju med Dravo in Muro v Sloveniji in na Hrvaskem.
Ocene so pridobljene z izvedbo delavnic in z ekspertno oceno. Prvi ukrep lzboljSati
kakovost voda z revitalizacijami v okviru prve prioritete

Preglednica 4: Ocena trajnostnih ucinkov prve prioritete — Ohranjanje voda in
upravljanje z vodnimi viri (P1).
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Ukrep ohranjanje voda in upravljanje z vodnimi viri je namenjen spodbujanju
odnosa do narave in bi imel pozitiven vpliv na rast BDP na prebivalca, saj bi povezal
podjetja za izvedbo nalozb v okolju. Na gospodarski kapital ima prvi ukrep pozitivni
vpliv, ukrep pa ne vpliva na Cloveski kapital, oz. je predlagan ukrep v negativhem
odnosu do indeksa staranja prebivalstva. Ukrep neposredno vpliva na socialni
kapital in sicer na delez nezaposlenih in indeks migracij, saj je izboljSana kakovost
vode bistvena za ljudi. Predlagan ukrep pozitivho vpliva na naravni kapital in sicer
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na oba kazalnika, na izdatke za okolje ter na biodiverziteto. S staliSs¢a trajnosti
Strategije upravljanja z vodnimi viri imajo predlagani ukrepi Sibko pozitivni vpliv.
Najsibkejsi je vpliv ukrepa na cloveski in socialni kapital, najmocnejsi pa na
gospodarski in naravni kapital, kar je sicer pogosto pri tovrstnih nacrtih.
UresniCevanje prvega ukrepa v P1 bo zelo koristilo gospodarstvu in naravi, manj pa
¢loveskemu in socialnemu kapitalu, saj so vplivi na izbrane indikatorje me3ani.

3.2 Druga prioriteta - Infrastrukturna opremljenost

Ocena ukrepov trajnostnih uclinkov uresniCevanja druge prioritete P2 —
infrastrukutrna opremljenost kaZze pozitivni vpliv na ukrepe, skupni vplivi so prav
tako pozitivni, izstopa le razmerje med Studenti in prebivalstvom, na kar prioriteta
nima vpliva. Povezava kapitalov je zaznavna, izstopa le Cloveski kapital, kjer ga
ukrepi ne povezujejo.

Preglednica 5: Ocena trajnostnih ucinkov druge prioritete Infrastrukturna
opremljenost na trajnostno zasnovo Strategije (P2).
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3.3 Tretja prioriteta - Okoljsko izobrazevanje in osvesc¢anje

Ukrepi povezani z izobrazevanjem in osves¢anjem so slabo povezani z drugimi
kapitali, Se najvecja povezljivost je vidna pri biodiverziteti, medtem ko s socialnim
kapitalom ti ukrepi niso povezani. To kaze na ozek sektorski pristop, ki v praksi
vecinoma ne daje pravih rezultatov.

Preglednica 6. Ocena trajnostnih ucinkov tretje prioritete Okoljsko izobrazevanje in
osvescanje.
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3.4 Cetrta prioriteta - Trajnostno kmetijstvo in razvoj podezelja

Ocena ukrepov za dosego trajnosti kaze slabo povezavo kapitalov, saj so ukrepi zelo
sektorsko naravnani. Ukrepa pozitivho vplivata le na izdatke za okolje in
biodiverziteto. Skupna ocena povezljivosti kapitalov je slaba, kar je svarilo
Dvojezicj:ni strategiji, ki naj bi bila naravna tako, da bi omogocala trajnostni razvoj
regije. Ce kapitali regije med sabo niso povezani, je tezko izvajati projekte, ki bodo
omogocali samo podporo enemu sektorju (npr. ¢is¢enje vode, brez vkljucitve ljudi).

Zbirni rezultati ovrednotenja prioritet pokaZejo slabo stanje, saj prioritete ne
povezujejo razli¢nih vrst kapitala. Ukrepi, predvideni s strani vseh stirih prioritet
imajo zanemarljiv vpliv na trajnostni razvoj regije. Nicla pomeni, da so ukrepi
zamisljeni preveC sektorsko in v premajhni povezavi ostalimi ukrepi v regiji.
Dvojezi¢na strategija upravljanja z vodami ne bo imela vecjega vpliva na trajnostni
razvoj Cezmejne regije v smislu ocene ukrepov in kapitalov. To je posledica
sektorsko naravnih ukrepov, ki med seboj niso povezani. Taki ukrepi zadovoljujejo
neposredne interese, zato je njihova mulitiplikativha moc¢ za regijo skromna, oz. je
ni. S tovrstno analizo merimo ravno te povezave in skladnosti. Pri interpretaciji
ucinkov rezultatov vidimo (navpi¢ne kolone), da Dvojezicna strategija nima
bistvenega vpliva na trajnostni razvoj regije, saj so skupne vrednosti nizke.
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Preglednica 7: Ocena trajnostnih ucinkov Cetrte prioritete Trajnostno kmetijstvo in
razvoj podezelja.
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Prednost v trajnostno zasnovanih programih bi naj imeli ukrepi, ki z razmeroma
nizkimi nalozbami prinasajo vec delovnih mest. UposStevati je treba, da c¢ezmejna
regija nima programske, kadrovske niti organizacijske moci, da bi v letu ali dveh
sploh lahko oblikovali ambiciozen program izboljSanja Cloveskega kapitala. Pogosto
so ukrepi obravnavani nepovezano. lzobraZevanje je obravnavano nepovezano z
vsemi drugimi sestavinami cCloveskega kapitala, mnoga podroc¢ja kot kakovost
Zivljenja pa v programu sploh niso zajeta.

Ocena kvalitete ukrepov po obliki soudelezbe, obliki povezave, subsidiarnosti med
razli¢nimi nivoji in diverziteto med razli¢nimi pristopi glede na Strategijo kaze slabo
sliko, saj je ocenjen z negativnimi tockami. Kot kaze, je kvaliteta ukrepov podlaga
za njihovo mozZnost realizacije. Kvaliteto ukrepov bi lahko izboljsali z drugacno
zasnovo programa in ukrepov, ki bi morali izhajati iz lokalnih specifiCnosti in
povezanosti med ukrepi.

Cezmejna strategija trajnostnega upravljanja vodnih virov je napisana splosno,
ukrepi se ponavljajo oz. so si zelo podobni. Odprto ostaja tudi vpraSanje izvedljivosti
ukrepov brez upostevanja intergracije trajnosti kot osnove za razvoj regije. Moc¢no
loCuje med trajnostnim razvojem in gospodarstvom, Se vedno daje osrednjo
prednost gospodarskemu kapitalu, brez upoStevanja drugih kapitalov. Z vidika
ekosistemskega pristopa se Dvojezi¢na strategija dotika narave in okolja, dejansko
pa prioritete niso zasnovane izvedbeno, zato ostaja odprto vpraSanje tudi
izvedljivost predlaganih ukrepov.
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4. Potreba po trajnostni zasnovi ukrepov v strategijah

Trajnostna zasnova pomeni vklju¢evanje vseh stebrov trajnosti, ne le ekonomskega
(gospodarskega), ampak tudi socialnega, cloveskega in okoljskega. Dosedaniji
programi so ve¢inoma temeljili na t.i. trdih ukrepih, to je investicijah, gradnjah, brez
prave povezljivosti v prostoru. Ukrepi v Dvojezic¢ni strategiji pa kazejo ravno obratno
sliko: velik poudarek je na naravi, izmed + ocen jih je najve¢ prav pri naravnhem
kapitalu (Preglednica 10). Za visje koncne ocene pri oceni ukrepov bi morali izbrati
bolj kompleksne ukrepe, kot so sedaj napisani v Dvojezi¢ni strategiji.

Preglednica 10: Skupno vrednotenje prioritet glede na povezavo kapitalov.
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Matrika pokaze povezave med Stirimi kapitali, ki jih predvideva konkretni razvojni
ukrep. Npr. prva, druga prioriteta sluzita rasti gospodarskega kapitala, tretja najbolj
sluzi naravnemu kapitalu in detrta izkljuCuje gospodarski in cloveski kapital.
Tovrstne analize pripeljejo do odgovorov, zakaj mnoge strategije, ki so nastajale vec
let, v realnosti ne zaZivijo.

5. Sklep

Aktiviranje razpoloZljivih potencialov, njihova povezava in motivacija ljudi ter
urejenost zakonodaje so kljuni za zagon samooskrbnosti, ki je vedno posledica
povezave kapitalov v regiji. Vse regije imajo socialni (S), naravni (N) in gospodarski
(G) kapitali, ki so sami po sebi mrtvi, ¢e niso med seboj povezani, zato je rezultat
analize povezljivosti DvojeziCne strategije toliko bolj pomemben. Povezljivost
sestavljajo vsebine, ki so skupne doloceni regiji. PreseCno to pomeni, da se vsebina
S, N in G spreminja od regije do regije in da ni mogoce uporabiti enakih pristopov za
njihove povezave, ¢e ne poznamo njihovih ozadij. Povezava N, G in S so za regije
podlaga celostne obravnave in napredka oz. blaginje. Celostni ucinki nastajajo Sele
presec¢no (Radej 2009). Ravno zato je vsak vidik delnega razvoja s stalis¢a celostne
blaginje lahko ocenjen Sele glede na sekundarne vplive, ki jih ima na druge delne
razvoje, ki imajo drugacne primarne cilje. Samooskrbnost, ki temelji na spostovanju
ekosistemov, lahko s preseki podsistemov razvije mnoge nove preseke, ki pomenijo
trdno mrezo in povezavo narave in ¢loveka. Povezljivost kapitalov tudi pomeni, da
se aktivirajo »mnoga kolesa«, ki ob skupni viziji peljejo v eno smer, kar je temeljna
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razlika od t.i. svetilniSkih razvojnih pristopov, ki so na zunaj sicer vidni, a v bistvu
so enosektorski. Zal je to je prispodoba za velike projekte tudi v Sloveniji, ki
dejansko ne prinesejo dolgorocne blaginje, celo nasprotno, ustvarjajo skodo. Zato je
smiselno preveriti povezljivost ukrepov strategij in podobnih razvojnih dokumentov,
ko je Se Cas za njihovo dopolnitev in nadgradnjo.
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VALUATION OF SUSTAINABLE DESIGN OF THE BILINGUAL STRATEGY FOR
THE PROTECTION OF WATER RESOURCES
Summary

Bilingual strategy for protection of water resources was made for cross-border area
between Drava and Mura. This area has a typical dispersed settlement that is mostly
a consequence of relief and historical circumstances. The area of Pomurje, Spodnje
Podravje and Medimurje have in common geographical, cultural, developmental and
environmental characteristics. Their main characteristic is the geographic position
between the basin of river Mura and Drava (Picture 1). In order to reach a sufficient
level of sustainable demographic and economic development of cross-border area a
joint sustainable water management is needed. In particular, an appropriate
wastewater collection and treatment is needed along with the protection of water
resources in the area. The pollution of underground and surface water is a
consequence of burdens from dispersed sources of intensive agriculture and
dispersed urbanization. These are also the characteristics of the whole cross-border
project area (DvojeziCna strategija,2015).

The bilingual strategy of cross-border water resource management is published on
the web page of the project Dobra voda za vse (http://dobravodazavse). The
participants who helped to design this strategic development document for the
cross-border project area are:
Local communities

- Organisations that deal with water management

- Public utility companies

- Organizations that deal with agriculture

- Development agencies

- Non-governmental organizations in the area of nature conservancy.

On the one hand, the strategy analysed the conditions and burdens of water
resources in the cross-border project area of municipalities. On the other hand, the
strategy defined goals and required measures for protection of water resources.
Since the strategy is the main document for a long-term pursuance of projects for
water management in the region an important fact is that this strategy was
developed sustainably. The sustainability of the strategy is show with M4K. For the
orientation of sustainably designed development a comprehensive approach for
valuation of development movements and development plans are needed.
Everything from investment projects to politics (laws, budgets) and programs have
to be included (Radej 2009).

For the valuation of the sustainable design of bilingual strategy the M4K that was
developed by English “green” economist Paul Ekins (2008), was used. The strategy
followed the example of the regular estimation techniques of the influence of spatial
intervention on the environment and later on also expending into a method of
strategic environmental estimation. Both of this have already became a part of
judicial rules in Europe community.

Economical capital describes indicator for gross domestic production growth per
capita and the indicator of investments. Social capital is described by indicator of
unemployment and migrations. Human capital measures student index (the number
of students in comparison to population) and the aging index. Natural capital
describes the dynamic of expenses for nature conservancy and biodiversity.
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These indicators are a summary of SRDTOOLS (Radej 2009) project. For the
valuation of sustainable development is not important which indicators are selected
but the importance lies in using different indicators, for example social, economic,
human and natural, together.

Table 1: Suggestion of measures for protection of water resources in the new
programming period (Dvojezi¢na strategija 2015).

Priorities(P) Measurements for achieving the priorities

(P1) Preservation of water Improve the quality of underground and surface water

and water management Provide appropriate quality of drinking water

Diminish the threats on the health of people
Comprehensive management of wastewater

Revitalization of lakes, watercourses and amelioration ditch

(P2) Infrastructure Improve the quality of underground and surface water

equipment Reduce water use

Provide appropriate quality of drinking water

Diminish the threats on the health of people

Act sustainable with the environment

Build suitable infrastructure for the improvement of human standards

of living
(P3) Environmental Diminish the threaten on the health of people
education and awareness Reduce water use in households and economy
(P4) Sustainable Sustainable and natural agriculture (nature resources management
agriculture and rural and environmental friendly production)
development Improve the conditions for watering of agricultural land; natural

measurements for water retention.

Assessment of measurements for reaching sustainability shows a poor connection
between capitals because the measurements are divided into sectors. The
measurements have a positive impact only on the environment and biodiversity. The
joint assessment of connectivity of capitals is poor and this is a warning for the
bilingual strategy. The strategy should be designed so that it would enable
sustainable development of the region. In case that the capitals of the region are
not connected it would be hard to preform projects because they would support only
one sector.

Assembly results of valuation of priorities show poor state due to the fact that
priorities do not connect capitals among themselves. Measurements that are
planned in all four priorities have a negligible influence on sustainable development
of the region. The zero signifies that the measurements are developed to fit into
sectors and that the measurements are not connected with other measurements in
the region. The bilingual strategy of water management will not have a greater
impact on the sustainable development of the cross-border region in concern with
the assessment of measurements and capitals. This is the consequence of natural
measurements that are sectorial and are not connected. These measurements
satisfy the direct interests and they have almost no multiplication power in the
region. This kind of analysis measures precisely this connections and uniformity.
With the interpretation of the effects of the results it can be seen that the bilingual
strategy does not have an impact on the sustainable development of regions
because of the low common values.

Activation of available potentials, their connection and the motivation of people

along with well organised law are crucial for the launch of self-supply. The launch of
self-supply is always the consequence of the capitals in the region that are
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connected. All regions have social, natural and economical capitals that are of no
use if they are not connected. The results of the analysis of connectivity of the
bilingual strategy are therefore so much more important.
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NAVODILA ZA PRIPRAVO CLANKOV V REVIJI ZA GEOGRAFI1JO
1. Sestavine ¢lanka

Clanki morajo imeti naslednje sestavine:

- glavni naslov ¢lanka,

- ime in priimek avtorja,

- avtorjeva izobrazba in naziv (na primer: dr., mag., profesor geografije in
zgodovine, izredni profesor),

- avtorjev postni naslov (na primer: Oddelek za geografijo Filozofska fakulteta
Univerza v Mariboru, Koroska 160, SI — 2000 Maribor, Slovenija),

- avtorjev elektronski naslov,

- izvleCek (skupaj s presledki do 800 znakov),

- klju¢ne besede (do 8 besed),

- abstract (angleski prevod naslova ¢lanka in slovenskega izvlecka),

- keywords (angleski prevod klju¢nih besed),

¢lanek

summary (angleski prevod povzetka c¢lanka, skupaj s presledki do 8000 znakov).

2. Citiranje v ¢lanku

Avtorji naj pri citiranju med besedilom navedejo priimek avtorja in letnico, vec
citatov locijo s podpicjem in razvrstijo po letnicah, navedbo strani pa od priimka
avtorja in letnice loCijo z vejico, na primer: (Drozg 1995, 33) ali (Belec in Kert 1973,
45; Braci¢ 1975, 15 in 16).

Enote v poglavju Viri in literatura naj bodo navedene po abecednem redu priimkov
avtorjev, enote istega avtorja pa razvrscene po letnicah. Ce je v seznamu vec enot
istega avtorja iz istega leta, se letnicam dodajo ¢rke (na primer 1999a in 1999b).
Vsaka enota je sestavljena iz treh stavkov. V prvem stavku sta pred dvopicjem
navedena avtor in letnica izida (Ce je avtorjev vec, so loCeni z vejico, z vejico sta
lo¢ena tudi priimek avtorja in zacetnica njegovega imena, med zacetnico avtorja in
letnico ni vejice), za njim pa naslov in morebitni podnaslov, ki sta lo¢ena z vejico.
Ce je enota Clanek, se v drugem stavku navede publikacija, v kateri je clanek
natisnjen, ¢e pa je enota samostojna knjiga, drugega stavka ni. Izdajatelja,
zaloznika in strani se ne navaja. Ce enota ni tiskana, se v drugem stavku navede
vrsta enote (na primer elaborat, diplomsko, magistrsko ali doktorsko delo), za vejico
pa ustanova, ki hrani to enoto. V tretjem stavku se za tiskane enote navede kraj
izdaje, za netiskane pa kraj hranjenja.

3. Preglednice in slike v ¢lanku

Vse preglednice v Clanku so oStevilCene in imajo svoje naslove. Med Stevilko in
naslovom je dvopicje. Naslov konca pika. Primer:

Preglednica 1: Stevilo prebivalcev Ljubljane po posameznih popisih.
Vse slike (fotografije, zemljevidi, grafi in podobno) v ¢lanku so ostevil¢ene enotno in
imajo svoje naslove. Med stevilko in naslovom je dvopi¢je. Naslov konca pika.
Primer:

Slika 1: Rast Stevila prebivalcev Ljubljane po posameznih popisih.

Slika 2: Izsek topografske karte v merilu 1 : 25.000, list Kranj.
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Za grafi¢ne priloge, za katere avtorji nimajo avtorskih pravic, morajo avtorji od
lastnika avtorskih pravic pridobiti dovoljenje za objavo. Avtorji naj ob podnapisu
dopisejo tudi avtorja slike.

4. Sprejemanje prispevkov

Avtorji morajo prispevke oddati natisnjene v enem izvodu na papirju in v digitalni
obliki, zapisane s programom Word. Digitalni zapis besedila naj bo povsem
enostaven, brez zapletenega oblikovanja, poravnave desnega roba, deljenja besed,
podcrtavanja in podobnega. Avtorji naj oznacijo le mastni (krepki) in lezeci tisk.
Besedilo naj bo v celoti izpisano z malimi ¢rkami (razen velikih zacetnic, seveda),
brez nepotrebnih krajSav, okrajSav in kratic. Zemljevidi naj bodo izdelani v digitalni
vektorski obliki, grafi pa s programom. Fotografije in druge grafi¢ne priloge morajo
avtorji oddati v obliki, primerni za skeniranje, ali pa v digitalni rastrski obliki z
locljivostjo vsaj 120 pik na cm oziroma 300 pik na palec, najbolje v formatu TIFF ali
JPG.

Avtorji morajo za graficne priloge, za katere nimajo avtorskih pravic, priloziti
fotokopijo dovoljenja za objavo, ki so ga pridobili od lastnika avtorskih pravic.

Avtorji naj prispevke poSiljajo na naslov urednika:
Igor Ziberna
Oddelek za geografijo
Filozofska fakulteta
Univerza v Mariboru
Koroska 160
2000 Maribor
e-posta: igor.ziberna@um.si
telefon: 02 2293 654
faks: 02 251 81 80

5. Recenziranje ¢lankov
Clanki se recenzirajo. Recenzijo opravijo_cClani uredniSkega odbora ali ustrezni
strokovnjaki zunaj uredniSkega odbora. Ce recenziji ne zahtevata popravka ali

dopolnitve Clanka, se avtorju clanka recenzij ne poslje. Uredniski odbor lahko na
predlog urednika ali recenzenta zavrne objavo prispevka.
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POROCILO RECENZENTA

1. Avtor prispevka

2. Naslov prispevka

3. Recenzent (ime in priimek, znanstveni ali strokovni naziv)

4. Pomen prispevka (ali prinaSa nova znanstvena spoznanja)

a) da

b) ne

c) delno

5. Primernost prispevkov (ali naslov primerno poda vsebino)

a) da

b) ne

c) delno

6. Uporaba znanstvenega aparata, ustrezno navajanje virov in literature
a) da

b) ne (opozori na morebitne pomanjkljivosti)

c) delno

7. Pripombe in predlogi za izboljSanje besedila (priloZite na posebnem listu)
8. Priporo¢am, da se prispevek sprejme:

a) brez pripomb

b) z manjSimi popravki

c) po temeljiti reviziji (na osnovi pripomb recenzenta)

d) zavrne

Datum: Podpis recenzenta:
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